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Apklausa Nr. 13, apklausiamas 19-20 m. amziaus lenky
tautybés vyras, jtariamas neteisétu disponavimu nar-
kotinémis medzZiagomis. Apklausos pradzZia 20 val., pa-
baiga 20 val. 26 min.

Tyréja: Priedg davé, skaitét? Viskas aiSku?

Jtariamasis: Taip.

Tyréja: Gynéjas jums nepriklauso. Todél jei norésite, kad
dalyvauty advokatas, reikes susimoketi.

Jtariamasis: AS noriu pasikalbéti su tevais. Kai mane sulai-
kinéjo, saké, kad véliau leis, bet neleido.

Tyréja atkalbinéja nuo skambucio, aiSkina, kad gynéjg bus
galima pasikviesti ir véliau. ,Blogai skaitét teises”. Jtariama-
sis nusileidZia.

Pildoma asmens duomeny paZyma.

Protokolo dél teisés j gynéejg isaiskinimo kopija jtariamajam
nejteikiama.

Tyréja abejoja, ar kviesti vertéjg. [tariamasis tvirtina, kad
moka kalbg, taciau priduria ,,na truputj rusiSkai dar*.

Tyréja: O, blogai, reikés kviesti vertéjq...
Jtariamasis teigia, kad susisnekés ir be vertéjo.
Apklausa atliekama be vertéjo.

Tyréja informuoja, kad jtariamasis turi teise neduoti paro-
dymy.

Jtariamasis parodymus duoti sutinka. Kalte pripaZjsta visis-
kai, labai gailisi.
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[VADAS

Veiksmingas jtariamojo ar kaltinamojo procesiniy teisiy uztikrinimas yra bu-
tinas teisingo ir sgziningo baudziamojo proceso elementas. Todél demokra-
tinése valstybése, kuriose vadovaujamasi teisés virSenybés principu, jtaria-
mujy ir kaltinamujy teisés turi bati ne tik jtvirtintos jstatymo lygiu, bet ir bati
realiai uztikrintos teisésaugos institucijy bei pareigtiny veikloje.

Europos Sajungos mastu bendri batiniausi jtariamuyjy arba kaltinamujy tei-
siy apsaugos standartai Siuo metu yra jtvirtinti SeSiose direktyvose. Teisés
j vertima, teisés j informacija, teisés turéti gynéja ir teisés j nekaltumo pre-
zumpcijg standartus nustatanciy direktyvy perkélimo | valstybiy nacionaline
teise terminas jau pasibaiges, o direktyvy dél procesiniy garantijy vaikams
ir dél teisés | teisine pagalbg perkélimas turi bati baigtas 2019 m. Taciau,
net ir priemus Baudziamojo proceso kodekso ar kity teisés akty pakeitimus,
ES jtariamyjy procesiniy teisiy standartai ne visais atvejais tampa naturalia
teisinés ir profesinés kultdros dalimi.

Pagrindinis Sio tyrimo tikslas buvo pazvelgti, kaip jtariamyjy procesinés tei-
sés uztikrinamos kasdienéje praktikoje, padiame pirminiame baudZiamojo
proceso etape ir identifikuoti pagrindines praktines problemas. Kitaip tariant,
siekta pazvelgti, kas vyksta uz patalpos, kurioje vykdoma pirmoji jtariamo-
jo apklausa, dury. Kadangi laikinai sulaikyti jtariamieji yra itin priklausomi
nuo pareiguny suteikiamos informacijos ir sudaromy galimybiy pasinaudoti
turimomis teisémis, tyrimui pasirinktos batent laikinai sulaikyty asmeny ap-
klausos. Surinkti duomenys leido suformuluoti rekomendacijas, nukreiptas j
veiksmingesnj ES standarty jtariamuyjy teisiy srityje jgyvendinima.

Sis tyrimas, kurio pagrindg sudaro policijos tyréjy vykdomy apklausy stebé-
jimas, yra pirmasis tokio pobidzio tyrimas Lietuvoje. Jis buvo jmanomas tik
Policijos departamento, Generalinés prokuratdros, teritoriniy policijos jstaigy
ir prokurattry bendradarbiavimo déka. Jau vien tai, kad Zmogaus teisiy ste-
béjimo instituto darbuotojams buvo leista stebéti tyréjy darba, fiksuoti ge-
rgsias praktikas ir pasitaikancius trukumus, liudija Siy institucijy atvirumg ir
pasirengimg tobuléti.

Lietuvoje vykdytas tyrimas yra platesnio tyrimo, vykdyto dar astuoniose ES
valstybése (Austrijoje, Bulgarijoje, Ispanijoje, Italijoje, Lenkijoje, Rumunijoje,
Vengrijoje ir Slovénijoje) dalis. Tyrime dalyvaujanciy valstybiy jvairove leidzia
nustatyti konkreCioms valstybéms ir visam regionui bidingas problemas, taip
pat atskleisti gerosios praktikos pavyzdZzius, kurie galéty bati perkelti j kitas
jurisdikcijas ir sudaro prielaidas formuluoti praktines jtariamojo procesiniy
teisiy jgyvendinimo gaires visos ES mastu.
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1. TYRIMO METODOLOGIJA

Tyrime vadovautasi jtariamyjy procesiniy teisiy standartais, jtvirtintais Siose
ES direktyvose:

direktyvoje dél teisés j vertimg baudziamajame procese,’
direktyvoje dél teisés j informacijg baudziamajame procese,?
direktyvoje dél teisés turéti advokatg,®

direktyvoje dél nekaltumo prezumpcijos.*

Kadangi tyrimo rengimo metu Direktyvos dél procesiniy garantijy vaikams®
ir Direktyvos dél nemokamos teisinés pagalbos® perkélimo terminas dar ne-
buvo pasibaiges, Siose direktyvose jtvirtinty standarty jgyvendinimas placiau
nebuvo nagrinéjamas.

Sulaikyty jtariamyjy pagrindiniy procesiniy teisiy jgyvendinimas Lietuvoje tir-
tas trimis etapais:

1. Teisinio reguliavimo analizé. Siame etape jtariamuyjy procesiniy tei-
siy aspektu analizuotas Lietuvos teisés aktuose jtvirtintas reguliavi-
mas, aktuali teismy praktika ir teisés mokslo doktrina. Siekta nustatyti,
ar Lietuvoje galiojantis teisinis reguliavimas atitinka ES direktyvose for-
muluojamus jtariamuyjy procesiniy teisiy uztikrinimo standartus.

2. Laikinai sulaikyty jtariamyjy apklausy stebeéjimas. Stebéjimg atliko
Zmogaus teisiy stebéjimo instituto darbuotojai (toliau — stebeétojai) 2017
m. su Policijos departamentu sudarytos bendradarbiavimo sutarties pa-
grindu. Stebéjimas vykdytas 2017 m. kovo-rugpjucio men. trijuose Vilniaus

1 Direktyva 2010/64/ES dél teisés j vertimo Zodziu ir rastu paslaugas baudziamajame procese, 2010 m. spalio 20 d.,
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/HTML/?uri=CELEX:32010L0064 &from=EN.

2 Direktyva 2012/13/ES dél teisés j informacijg baudZiamajame procese, 2012 m. geguzés 22 d., http://eur-lex.europa.eu/
legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX%3A32012L0013

3 Direktyva 2013/48/ES dél teisés turéti advokatg vykstant baudziamajam procesui ir Europos ares$to orderio vykdymo
proceddroms ir dél teisés reikalauti, kad po laisvés atémimo baty informuota trecioji $alis, ir teisés susisiekti su treci-
aisiais asmenimis ir konsulinémis jstaigomis laisvés atémimo metu, 2013 m. spalio 22 d., https://eur-lex.europa.eu/
legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX%3A32013L0048

4 Direktyva 2016/343/ES dél tam tikry nekaltumo prezumpcijos ir teisés dalyvauti nagrinéjant baudziamaja bylg teisme
aspekty uztikrinimo, 2016 m. kovo 9 d., http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX%3A32016L.0343

5 Direktyva 2016/800/ES dél procesiniy garantijy vaikams, kurie baudziamajame procese yra jtariamieji ar kaltinamieji,
2016 m. geguzés 11 d., http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX%3A32016L0800

6 Direktyva 2016/1919/ES dél teisinés pagalbos jtariamiesiems ir kaltinamiesiems vykstant baudziamajam procesui ir

praSomiems perduoti asmenims vykstant Europos aresto orderio vykdymo proceddroms, 2016 m. spalio 26 d., http://
eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CELEX%3A32016L1919
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apskrities vyriausiojo policijos komisariato padaliniuose. 13 viso surinkti 54
apklausy duomenys, 52 atvejais stebétojai dalyvavo pirmojoje sulaikyto as-
mens apklausoje, 2 atvejais stebéta pakartotiné jtariamojo (nesulaikyto) ap-
klausa. Stebétojai apklausose dalyvavo tik tais atvejais, kai tam nepriesta-
ravo jtariamasis ar jo gynéjas. 46 atvejais stebétojams buvo leista dalyvauti
visoje apklausoje, 6 atvejais — jzanginéje apklausos dalyje, t. y. iki uzduo-
dant klausimus apie jvykj. Duomenys apie jtariamuyjy svarbiausiy procesiniy
teisiy uztikrinimg buvo renkami pildant standartizuotg klausimyna.

Svarbu pabréZti, kad stebéty apklausy skaicius buvo ribotas, stebétos
daugiausiai nesunkiais nusikaltimais jtariamy asmeny apklausos, todél
stebéjimo duomenys neturi bati laikomi tiksliai atspindinCiais jtariamujy
apklausy vykdymo praktikg Lietuvos mastu. Be to, policijos jstaigy vado-
vams buvo i§ anksto zinomos stebétojy atvykimo datos, kas galéjo turéti
jtakos apklausos vykdymo eigai. Nepaisant paminéty aplinkybiy, surinkti
duomenys leido nustatyti konkrecias laikinai sulaikyty jtariamujy procesi-
niy teisiy jgyvendinimo problemas ir pasidlyti jy sprendimo badus.

Duomenys rinkti ir apdoroti laikantis griezty anonimiSkumo reikalavimy.

3. Pusiau struktdruoti interviu su advokatais ir policijos tyréjais. Sie-
kiant papildyti stebéjimy metu surinktg medziaga, atlikti 5 interviu su
baudziamosios teisés srityje praktikuojanciais advokatais ir 5 interviu
su policijos tyréjais. Advokaty prasyta pasidalinti savo patirtimi bei su
kokiomis teisinémis ar praktinémis problemomis yra teke susidurti jgy-
vendinant savo klienty procesines teises. Taip pat, siekiant iSsiaiskinti
praktinius konkrec€iy procesiniy veiksmy atlikimo ir fiksavimo aspektus,
bendrauta su j klausimus sutikusiais atsakyti tyréjais i$ trijy miesty.

Statistiniai duomenys apie itariamuosius stebétose apklausose

Toliau pateikiami duomenys apie jtariamuosius, kuriy apklausose dalyvavo
tyrimg vykde stebétojai.

LYTIS AMZIUS
iki 18 m. 1138232;”
7 atvejai
_ (129%) (27%)
Moteris Vyras
7 atvejai 47 atvejai .
(13%) (87%) nera gt‘f,%';‘;?””
(8%)
51-70 m. 26-35m.
6 atvejai 11 atvejy
(10%) (19%)

36-50 m.
14 atvejy
(24%)
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PILIETYBE TAUTYBE
Kita* Lietuvos Néra duomeny Lietuvis (&)
2 atvejai 52 atvejai 4 atvejai 26 atvejai
(3,7%) (96,3%) (7%) (48%)
Kita*

3 atvejai

6%)

Baltarusis (&)
2 atvejai
(4%)

Rusas (&)
8 atvejai
(15%)

*Baltarusijos (1 atvejis), Latvijos (1 atvejis). *Azeras (1 atvejis), latvis (1 atvejis), ukrainietis (1 atvejis).
AR ANKSCIAU TEISTA(S) ? AR PALEISTA(S) PO APKLAUSOS
Néra duomeny Taip Ne Taip
13 atvejy 20 atvejy 2 atvejai 41 atvejis

(24%) (37%) (4%) (79%)

Néra duomeny
9 atvejai
17%)

Ne
21 atvejis
(39%)

|ITARIAMA NUSIKALSTAMA VEIKA

Smurtas artimoje aplinkoje 13

Neteisétas disponavimas narkotikais M Itariama nusikalstama veika
Vairavimas neblaiviam

Vagysté

VieSosios tvarkos pazeidimas
PasiprieSinimas policijos pareigtinams
Nesunkus sveikatos sutrikdymas
Grasinimas nuzudyti

Pasikésinimas duoti kysj

Neteisétas disponavimas ginklu
Kontrabanda

Turto sunaikinimas ar sugadinimas

Néra duomeny

T T T
8 9 10 1 12 13 14
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DazZniausiai jtariamasis po apklausos buvo paleistas arba buvo nurodyta,
kad bus paleistas tg pacig dieng. Dar dviem atvejais asmuo nebuvo paleis-
tas deél to, kad iSreiskeé norg pasinaudoti teise j gynéja. Siais atvejais asmuo
supazindintas su jtarimu, o apklausa atidéta sekandciai dienai, paaiskinus jta-
riamajam, kad po apklausos bus paleistas.

9 atvejais asmenims, sulaikytiems jtariant smurtu artimoje aplinkoje, buvo
nurodyta, kad paleidimo klausimg spres prokuroras tg pacig arba sekancig
diena.

Tik vienu stebétu atveju tyréja nurodé, kad kreipsis j prokurorg, sidlydama
kreiptis j teisma dél jtariamojo suémimo. Dar vienu atveju asmuo paliktas su-
laikytas iki 48 val. termino pabaigos paaiskéjus, kad yra paskelbta jo paieSka
kitoje valstybéje.
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2. TEISE | VERTIMA
10DZ10 IR RASTU

2.1 Teisés | vertima pradiniame ikiteisminio
tyrimo etape reguliavimas

Valstybés narés uztikrina, kad jtariamiesiems ar kaltinamiesiems, kurie
nekalba atitinkamo baudziamojo proceso kalba arba jos nesupranta,
buty nedelsiant ver¢iama ZodzZiu baudZiamojo proceso metu ikiteismi-
nio tyrimo ir teisminése institucijose, jskaitant per policijos apklausa,
visus teismo posédZius ir visus bitinus tarpinius posédzius (Direktyva
dél teisés j vertima, 2 str. 1 d.).

Teisé j vertimo zZodziu paslaugas apima tinkama pagalba kalbos arba
klausos sutrikimy turintiems asmenims (Direktyva dél teisés j vertima,
2str. 3d.).

Lietuviy kalbos nemokancio asmens teisé ,dalyvauti tardymo ir teisminiuo-
se veiksmuose per vertéjg“ yra garantuojama Konstitucijos.” Jtariamasis turi
teise daryti pareidkimus, duoti parodymus ir paaisSkinimus, paduoti praSymus
ir skundus, kalbéti teisme gimtaja kalba arba kita kalba, kurig moka.® Tokiais
atvejais garantuojama teisé nemokamai naudotis vertimo paslaugomis.®

Pagal BPK vertéju laikomas ir gesty kalbg mokantis asmuo. Taigi klausos
ar kalbos negalig turintiems asmenims taikytinos analogiSkos nuostatos dél
vertimo, kaip ir lietuviy kalbos nemokantiems asmenims.

Teisés j vertimg Zodziu ar rastu pazeidimas konkrecioje situacijoje galéty bati
pripazintas esminiu baudziamojo proceso pazeidimu ir lemti bylos grgzinimag
tyrimui ar priimto teismo nuosprendzio panaikinima, taiau tyrimo metu tokiy
teismo sprendimy nebuvo rasta.

7 Lietuvos Respublikos Konstitucija, Lietuvos Aidas, 1992, 220; Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014. https://www.e-tar.It/
portal/lt/legalAct/ TAR.47BB952431DA

8 BPK 8str. 3d.
9 BPK 105 str. 1 d.
10 BPK 43 str.
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Perkeliant direktyvg dél teisés j vertimg j Lietuvos teise, 2017 m. BPK buvo
jtvirtinti direktyvos reikalaujami standartai, jskaitant sulaikyty jtariamuyjy teisiy
uztikrinimui svarbi tyréjo, prokuroro ar teismo pareigg per jmanomai trum-
piausig laikg nustatyti, ar baudZziamojo proceso dalyvis moka lietuviy kalbg
ir ar tam, kad jis tinkamai pasinaudoty savo teisémis, jam badtina naudotis
vertéjo paslaugomis.™

Taip pat j Lietuvos teisine sistema buvo jdiegta naujové, kuri gali bati aktuali ir
pradiniame ikiteisminio tyrimo etape — pareiga uztikrinti gynéjo bendravimo su
lietuviy kalbos nemokanciu jtariamuoju vertimg Zodziu, kai gynéjas negali tie-
siogiai bendrauti su jtariamuoju jam suprantama kalba. Siekiant uztikrinti ver-
timo konfidencialuma, BPK jtvirtintas draudimas apklausti vertéjg kaip liudyto-
ja apie aplinkybes, kurias suzinojo versdamas tarp jtariamojo ir jo advokato.?
Vis délto, kaip parode interviu su advokatais ir tyréjomis, praktikoje galimybe
prasyti uztikrinti bendravimo su klientu vertimg néra daznai naudojamasi.
Tyréjos nurodé nezinancios nei vieno atvejo, kai baty prireike uZztikrinti verti-
mag tarp jtariamojo ir jo gynéjo." Atitinkamai, advokatai taip pat teigé norintys
iSlaikyti bendravimo su klientu konfidencialuma ir vengiantys tarpininky.'

Interviu su advokatu Nr. 3: ,Turéjau vieng Irako pilietj, kuris Jungtinés Ka-
ralystés pilietybe turi, tai su juo kalbeéjome angliskai, bet matési, kad tai jam
yra svetima kalba ir sunkiai, bet susikalbéjome. Tada su baltarusiu rusiskai,
Su estu irgi rusiskai, nors a$ ne taip jau laisvai kalbu rusiSkai, o jis irgi. Bet
mes kaZkaip sprendéme tg klausimg patys kol kas. Dar nebuvo taip, kad
praSytume uZtikrinti tarpinj masy bendravimg. AS asmeniskai to stengiuosi
iSvengti. Jeigu a$ galiu pats, tai man nereikia, kad kaZkas dar Zinoty, kg mes
Su klientu kalbame.*

2.2 \lertimo poreikio nustatymas

Valstybés narés uztikrina, kad egzistuoty procedira ar mechanizmas,
skirti nustatyti, ar jtariamieji ar kaltinamieji kalba baudZiamojo proceso
kalba ir jg supranta, ir ar jiems reikalinga vertéjo Zodziu pagalba (Direk-
tyva dél teisés j vertima, 2 str. 4 d.).

Vertinima, ar jtariamasis moka lietuviy kalba ir ar jam butinas vertéjas, kad
galéty pasinaudoti savo teisémis ar suprasti vykstantj baudZiamajj procesa,
atlieka ikiteisminio tyrimo pareigiinas, prokuroras ar teismas.' BPK nusta-
tyta, kad toks vertinimas turi bati atliktas ,per jmanomai trumpiausig laikg®,

11 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 8, 71-1 ir 80 straipsniy pakeitimo jstatymas, 2017 m. balandzio
27 d., Nr. XIlI-324, https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/fa8d49a0316911e78397ae072f58c508

12 Ten pat.

13 Interviu su tyréjomis Nr. 1, 2, 3, 4, 5.
Interviu su advokatais Nr. 1, 2, 3, 4, 5.
15 BPK 8 str. 2 d.
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taCiau detalesniy kriterijy, pagal kuriuos turi bati priimtas sprendimas, néra.
Taigi, sprendimas, ar kviesti vertéja, ir jei taip — kurios kalbos, priklauso tyri-
ma vykdancio pareiguno diskrecijai.

Kita vertus, stebétos apklausos ir interviu su tyréjomis parodé, kad forma-
lios vertimo poreikio nustatymo proceddros nebuvimas praktikoje nesukelia
rimtesniy sunkumy uztikrinant teise j vertimag lietuviy kalbos nemokantiems
asmenims. Svarbu, kad kilusios abejonés dél vertimo poreikio baty spren-
dZiamos vertimo uztikrinimo naudai.

Stebetos apklausos parodé, kad apie vertimo poreikj prie§ apklausg susi-
Zinoma i§ anksto, kad baty galima i8kviesti vertéjg ir nereikéty atideti ap-
klausos. Tyréjy teigimu, kad jei i5 asmens vardo, pavardés matyti, kad jis
ne lietuviy tautybés, ir kyla abejoniy dél jo lietuviy kalbos Ziniy, paprastai
stengiamasi pakviesti vertéjag, net jei asmuo gali susikalbéti lietuviskai. Taip,
be kita ko, siekiama apsidrausti, kad véliau teismas nenustatyty jtariamojo
procesiniy teisiy pazeidimo.'®

Interviu su tyréja Nr. 3: ,Zidrim, ar sulaikymo metu dalyvavo vertéjas. Net
Jei Sios informacijos néra, nes, pavyzdzZiui, sulaikymas vyko savaitgalj, jei
matom, kad vardas, pavardé nelietuviski, Zmogus senyvo amziaus, preziu-
muojam, kad gali biti reikalingas vertéjas. Taip pat apie vertimo poreikj pasa-
ko arestinés darbuotojas, suzinom i§ nukentéjusiojo, pavyzdziui, smurto ar-
timoje aplinkoje bylose, arba i$ jtariamojo giminaiCiy. Klausiam, ar supranta,
ar moka ra8yti lietuviy kalba. PapraSom sulaikymo vietoje dirbanciy policijos
pareiguny pabendrauti su Zmogumi ir nustatyti, ar kalba lietuviskai.”

Interviu su tyréja Nr. 5: ,Paprasciausiai paklausiam. Jei pasako, kad nemo-
ka lietuviy kalbos, jam turi bati uztikrinta teisé j vertimg.”

Perdavus bylg teismui, vertéjo i8kvietimo klausimg iSsprendzZia teiséjas nu-
tartyje perduoti bylg nagrinéti teisiamajame posédyje."”

I$ 54 jtariamyjy, kuriy apklau- NE LIETUVIY TAUTYBES ASMENYS

sose dalyvavo ZTSI stebétojai,
28 asmenys buvo ne lietuviy Gerai kaibéjo
. . o we s ietuviSkai

tautybés, tarp juy 2 uzsienie€iai. 14 atvejy (50%)
Gerai lietuviskai kalbéjo 14, vi-
dutiniSkai (suprato klausimus ir
galéjo j juos atsakyti, nors ir ne-
taisyklinga lietuviy kalba ar dalj
informacijos pateikdami rusis-
kai) — 6, prastai arba visai ne-
kalbéjo lietuvisSkai 8 jtariamieiji.

Nekalbéjo lietuviskai
arba kalbéjo prastai
8 atvejai (29%)

Vidutiniskai
kalbéjo lietuviskai
6 atvejai (21%)

16 Interviu su tyréjomis Nr. 2, 3, 4, 5.
17 BPK 233 str. 4 d.

Tyrimo ataskaita

Visiems lietuviSkai nekalbantiems arba prastai kalbantiems sulaikytiesiems
buvo iSkviestas vertéjas. Apklausiant asmenis, vidutiniSkai kalbancius lietu-
viSkai (t. y. kalbancius su ryskiu akcentu, bet galinCius suprasti ir pasakyti
reikiamg nesudétingg informacijg) vertéjas buvo iSkviestas vienu atveju.'®
Visais atvejais versta j rusy kalba.

VERTEJO DALYVAVIMAS APKLAUSOJE

9
. Vertéjas dalyvavo Vertéjas nedalyvavo
8
7
6
5
4 8 atvejai
3 - -
2 5 atvejai
1 - e
0 0 atvejy
|tariamasis nekalbéjo arba prastai |tariamasis vidutiniSkai kalbéjo
kalbéjo lietuviskai lietuviskai

Nustatant, ar jtariamajam reikalinga vertéjo pagalba, svarbi ir jtariamojo
pozicija. Todél jtariamieji turi bati tinkamai informuoti apie teise | vertima.
Stebétose apklausose apie teise j vertimg jtariamieji buvo informuoti Zodziu
apklausos pradZioje ir (arba) jteikiant praneSimg apie teises.

2.3 Teisas j vertima asmens sulaikymo ir
apklausos metu uZtikrinimas praktikoje

Vertimo organizavimas. Vertimo paslaugas teikia konkreciose policijos
jstaigose dirbantys vertéjai, Vyriausiyjy policijos komisariaty vertéjai arba
vertejai, priklausantys vertimy biurams, su kuriais Vyriausieji policijos komi-
sariatai yra sudare vertimo paslaugy pirkimo sutartis. Vertimy biurams pri-
klausantys vertéjai taip pat teikia paslaugas poilsio dienomis bei pasibaigus
policijos jstaigy vertéjy darbo laikui. Vertimo i8laidos ikiteisminio tyrimo metu
padengiamos i$ ikiteisminio tyrimo jstaigy léSy."°

Vertimas sulaikymo metu. Asmens laikino sulaikymo protokolo formoje yra
grafa, kurioje nurodoma, ar dalyvauja vertéjas, ir vertimo kalba.?® Keturios
iS penkiy tyréjy nurodé, kad tais atvejais, kai sulaikomas uZzsienietis ar lietu-
viSkai nekalbantis asmuo, visada stengiamasi uztikrinti vertéjo dalyvavima

18 Vienu atveju gerai lietuviskai kalbanciam jtariamajam iSkviesta vertéja, bet jtariamasis vertimo paslaugy atsisakeé.
19 BPK 104 str. 1 d.
20 |tariamojo laikino sulaikymo protokolo forma, patvirtinta Generalinio prokuroro 2014 m. gruodzio 29 d. jsakymu Nr. I-288.
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arba su sulaikytuoju bendrauja rusy ar angly kalbg mokantys pareiginai.?!
Vienos tyréjos teigimu, vertéjo dalyvavimas uZtikrinamas tik nuo pirmosios
apklausos momento.?

Interviu su tyréja Nr. 1: ,ISkart praneSa patruliai arba kiti pareiginai, kas
vyksta jvykyje. Pagal poreikj kalbos, kokia kalba sulaikytasis Sneka, iSkart pra-
neSama nuo pat sulaikymo momento, kad mes organizuotume vertéjg, kad
laikas neuZtrukty, arba patys, kas ten jvykio vietoje su tuo Zmogum dirba, per
budétojg kvieciasi vertéjg atvykti pas mus j komisariatg ar ten, kur Zmogus bus
pristatomas. Atvykus vertéjai, iSaiSkinamos teisés — pareigos Zmogaus.*“

Interviu su tyréja Nr. 5: ,,Paprastai Zmogus, aisku, pasirasSydamas turéty su-
prasti, kas ten paraSyta ir taip toliau. Bet iSversti dokumentai turi bati tie, kurie
Jtariamajam jteikiami. AiSku, teoriSkai jis turéty suprasti, kas paraSyta ant su-
laikymo [protokolo], bet negaliu praktiskai pasakyti, kaip tai daroma. Mes visgi
paaiskinam, vardg, pavarde mato parasyta ir turbdt supranta, kas su juo yra.
Bet kol parodymy neduoda, to vertejo tuo metu greiCiausiai ir nereikia.”

Viena i$ tyréjy taip pat nurodé, kad asmenj savaitgalj sulaike pareiginai kar-
tais neuZfiksuoja ir neperduoda jokios informacijos apie tai, ar asmuo kalba
lietuviskai, turi negalig ar specialiyjy poreikiy, todél Sios aplinkybés suzino-
mos tik atvykus vykdyti pirmajg apklausg. Tai rodo, kad kartais triksta ben-
dradarbiavimo tarp sulaikanéiy pareigtny ir apklausg vykdanciy tyréjy.

Vertimas apklausos metu. Interviu su tyréjais ir advokatais atskleidé, kad
komisariatuose, kuriy veiklos teritorijoje gyvena daug tautinéms mazumoms
priklausanciy asmeny, gali bati susiduriama su praktiniais sunkumais uztikri-
nant vertéjo dalyvavima procesiniuose veiksmuose.?

Interviu su tyréja Nr. 2: ,Su vertéju pas mus visg laikg yra problemy, nes
pas mus didelis komisariatas, sulaikytyjy bana maziausiai trys keturi, o kar-
tais ir astuoni — desimt, tarp jy kitatauciy labai daug. Todél tikrai sunku sude-
rinti laikg su vertéju. Jei komisariato vertéja negali, kvie¢iam i§ VPK [vyriau-
siojo policijos komisariato].”

| klausima, ar yra teke susidurti su sunkumais uztikrinant Lietuvoje reCiau
vartojamos kalbos vertima, teigiamai atsaké trys tyréjos. Jy teigimu, tokiais
atvejais vertéjo ieSkoma aukstojo mokslo jstaigose, pvz., bendradarbiauja-
ma su Vilniaus universiteto UZsienio kalby institutu, kreipiamasi j etnines
bendruomenes ar ambasadas.?®

21 Interviu su tyréjomis Nr. 1, 2, 3, 4.

22 Interviu su tyréja Nr. 4.

23 Interviu su tyréja Nr. 1.

24 Interviu su tyréjomis Nr. 2, 3; interviu su advokatu Nr. 4.
25 Interviu su tyréja Nr. 1, Nr. 2, Nr. 3.

Tyrimo ataskaita

Interviu su tyréja Nr. 1: ,PavyzdZiui, kinieciy kalba. Kaip Zinot, yra keli di-
alektai, kartais nerandam vertéjos. Kartais j ambasadg skambinamés pa-
galbos, ambasada siuncia savo vertejus. Ispany va teko praktikoje turét,
pasirodo pas juos irgi dialektai, tai va teko j Ispanijos ambasadg, bet mielai
ambasados bendradarbiauja. Jeigu mes ir neturim, tai kartais pacios am-
basados pasisitilo mums padéti, ir savo pilieCiams kartu. Bdna tokiy kalby,
ypac su tais arabais — visoKiy, kokiy tik norit, arba afrikie¢iy. Nu kur mums
tada detis? Tai per ambasadas tada jau kreipiames. Nes Zmogus jsivaizduo-
kit sulaikytas ir jis negauna vertimo, o mes nei pirmyn, nei atgal.”

Visos kalbintos tyréjos nurodé, kad praktikoje yra teke uztikrinti ir gesty kal-
bos vertima. Siuo tikslu susisiekiama su vienu i$ penkiy Lietuvoje veikianc€iy
gesty kalbos vertéjy centry arba su jstaigos, teikian€ios pagalbg Zmonéms
su negalia, darbuotojais. Kadangi iSkviesti gesty kalbos vertéjg galima tik
darbo dienomis ir valandomis, pasiteiravus, kaip buty sprendziama situacija
prireikus uztikrinti vertimg ne darbo metu, viena tyréjy pasidalino pavyzdziu
i8 savo praktikos, kad galima pareiksti jtarimg, suderinti su jtariamuoju pir-
mos apklausos laikg ir jj paleisti. Be to, kartais ir pats jtariamasis gali nurodyti
vertimg galintj atlikti asmenj bei padéti su juo susisiekti.?

Stebétos apklausos atskleidé, kad kartais tyréjai jtariamyjy apklausas vykdo
jtariamajam suprantama (paprastai — rusy) kalba, net jeigu dalyvauja verteé-
jas. Tokios situacijos stebétos keturiais atvejais i$ astuoniy, kai jtariamasis
nekalbéjo arba prastai kalbéjo lietuviskai.?” Siais atvejais vertéjas padéjo is-
versti atskirus ZodZius, frazes, iSverté procesiniy teisiy sgrasa, jtarimo turinj
ir apklausos protokolg. Apie paplitusig praktikg apklausas ir kitus procesinius
veiksmus (pvz., akistatg) vykdyti ne lietuviy kalba, minimaliai dalyvaujant ver-
téjui, patvirtino ir kalbinti advokatai bei tyréjos.?® Tyréjy teigimu, bendravimas
per vertéjg sukuria papildomg barjerg, todél esant galimybei su jtariamuoju
bendraujama tiesiogiai.?®

Interviu su tyréja Nr. 2: ,Pas mus yra viena tyréja, gal 1996 m. gimimo, ne-
Zino rusy kalbos. Tai neZinau, kaip teks jai dirbti, jeigu neturi bendro kontakto
su jtariamuoju, tiesiogiai nebendrauji, tai bus sunku apklausti.”

Advokatai taip pat nurodé, kad bina atvejy, kai procesiniai veiksmai vyk-
domi rusiSkai ar lenkidkai, nedalyvaujant vertéjui, o vertéjas protokolg pasi-
raso véliau.® Nors tokig praktikg gali lemti praktinés problemos, susijusios
su vertéjo dalyvavimo uztikrinimu, ji yra proceso pazeidimas ir neturéty bati
toleruojama.

26 Interviu su tyréja Nr. 3.

27 Apklausos Nr. 9, 19, 23, 34.

28 Interviu su advokatu Nr. 1, 2, 3, 4, 5.
29 Interviu su tyréjomis Nr. 2 ir Nr. 3.
30 Interviu su advokatais Nr. 1, 2, 4.
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Interviu su advokatu Nr. 1: ,Kliente buvo atnesSusi dokumentus ir ant vie-
no i§ dokumenty, akivaizdu, kad rusas, nurodo, kad ,a$ lietuviy kalbos ne-
suprantu, todél man reikalingas vertéjas” ir vyksta jo apklausa. Bet vertéjo
paraso néra. Tai posédzio metu iSkilo klausimas, kad néra tikslinga garsint,
nes vertéjo néra. [...] Teiséjas tuomet sako: ,Bet palaukit, pas mane tai yra
paraSas”. Byloje, jisai atsiverté tg tomg, ir a$ nezZinau, kada tas parasas at-
sirado. Bet faktas tas, kad kai buvo daroma kopija leidZiant susipaZinti su
visa ikiteisminio tyrimo medZiaga, vertéjo paraso nebuvo. Tai tikétina, kad
buvo apklaustas vienaip, o paskui paraSus sudéliojo tiesiog vertéjas. Ir tokiy
situacijy, praktika rodo, kad jy yra.“

Tyrimg vykde stebétojai taip pat uzfiksavo vieng atvejj, kai vidutiniSkai lietu-
viSkai kalbancio jtariamojo apklausa vykdyta rusy kalba be vertéjo:

Apklausa Nr. 5, apklausiamas 25 m. amziaus vyras, jtariamas smurtu
artimoje aplinkoje:

Tyréja paklausia jtariamojo, ar jis supranta lietuviSkai, kokia kalba geriau su-
sikalbéti — ar lietuviy, ar rusy, ir kokia tautybé. [tariamasis atsako, kad yra
lenkas, ir kad jam tas pats, ar lietuviSkai, ar rusiSkai. Tyréja pasidlo apklausg
vesti rusy kalba, bet uZprotokoluotus parodymus sako skaitysianti lietuviskai.

Nors konkre€iu stebétu atveju jtariamasis suprato lietuviy kalba, tokia prak-
tika, kai apklausa vykdoma rusiskai, o jtariamasis supazindinamas tik su
lietuviSka apklausos protokolo versija, galéty pazeisti jtariamojo teises, jei
jtariamasis pasirasyty protokole nesuprasdamas jo turinio.

Apklausy stebéjimas ir interviu su advokatais bei tyréjomis leidzia teigti, kad
esminiy praktiniy problemy uztikrinant jtariamojo galimybe duoti parodymus
ta kalba, kurig jis moka, nekyla. Stebéjimo metu nebuvo uZfiksuota atvejy,
kai jtariamasis buty nesuprates apklausos eigos ar bty reikalaujama duoti
parodymus lietuviy kalba. Kalbinti advokatai taip pat nenurodé atvejy, kai
baty atsisakyta pakviesti vertéjg ar reikalauta pagrijsti vertimo Zodziu poreik;.

2.4 lertimo baudZiamajame procese kokybeé

Vertimo paslaugos turi biiti pakankamai kokybiskos, kad buty uztikrintas
teisingas procesas (Direktyva dél teisés j vertima, 2 str. 8 d., 3 str. 9 d.).

Siekiant uztikrinti vertimo kokybe, Direktyvoje dél teisés j vertimg valstybés
skatinamos sukurti nepriklausomy, tinkama kvalifikacijg jgijusiy vertejy rastu
ir ZodZiu registrg ar registrus, prieinamus gynéjams ir kompetentingoms val-
dzios institucijoms.?' Deja, Lietuvoje tokio registro néra. Vertimo paslaugas
teikia arba ikiteisminio tyrimo, prokuratiros ar teismo vertéjai, arba vieSuo-
sius pirkimus laiméjusiy vertimo jstaigy vertéjai.

31 Direktyvos dél teisés j vertimg 5 str. 2 d.

Tyrimo ataskaita

Vis délto, taikant tokig sistema, praktikoje kartais susiduriama su sunkumais,
ypac verciant i$ Lietuvoje reciau vartojamy kalby. Tai paliudijo ir visi kalbin-
ti tyréjai, ir advokatai. Kaip minéta aptariant vertimo organizavima, tokiais
atvejais vertéjy ieSkoma per auk3tgsias mokyklas, kalbos mokymo centrus,
tautines bendruomenes, ambasadas.

Interviu su tyréja Nr. 1: “Nu kg sprendZiam, tiesiog skambinejamés visur.
Pradedam nuo ambasados, paskui vél kiekvienas turi kazkokiy pazjstamy,
tada j kitas tarnybas skambinam, j pasienius — galimai turi. leSkom. O jei-
gu jau nerandam, tai ieSkom tiesiog panaS$ios kalbos. Bent jau, kad kaZkiek
Zmogus suprasty. O kg daugiau daryti?*

Interviu su advokatu Nr. 3: ,Susidiriau su atveju, kai tam paciam estui
apklausoje vertéjavo du vertejai: vienas i$ lietuviy j rusy, kitas is rusy j esty.
Cia sugedusio telefono chrestomatinis pavyzdys. Apklausos metu tai jvyko.”

Dar viena praktiné problema, lemianti nepakankama vertimo paslaugy koky-
be, yra tai, kad Lietuvoje néra privalomos vertéjy sertifikavimo/akreditavimo
ir kokybés priezilros sistemos (iSskyrus gesty kalbos vertéjus), periodiniy
vertéjy atestacijy ar pareigos kelti kvalifikacijg. Taip pat néra specialiy rei-
kalavimy baudZiamajame procese dalyvaujantiems vertéjams. 2017 m. dalj
vertéjy vienijanti Lietuvos vertéjy asociacija priemé Profesinés etikos kodek-
sg, jtvirtinantj vertimo kokybés, konfidencialumo, ne&aliSkumo ir kitus reika-
lavimus,*? taciau Sis Kodeksas taikomas tik asociacijos nariams, o krastutiné
priemoné uz jo reikalavimy nesilaikymg — paSalinimas i$ asociacijos.

Visi kalbinti advokatai ir dalis tyréjy vertimo kokybe jvertino kaip nepakan-
kama. Ypatingai akcentuota, kad verCiama létai, visiSkai pazodZiui, vertéjai
nezino teisiniy terminy.*

Interviu su advokatu Nr. 1: ,Jeigu rusy, lenky kalba, dideliy problemy gal
ir néra, bet jeigu angly, vokieciy, tai priklauso nuo to, ar vertéjas moka versti
sinchroniSkai, ar jam reikia laiko, nes vélgi — skirtingi reikalavimai yra. Ir, pavyz-
dZiui, daZznai apklausoje, bent jau kiek tenka dirbti su uzZsienieciais, tai padedu
vertéjui. [...] Praeitg savaite turéjau apklausg, mano Siaip klientas vokietis, bet
mes su juo angliSkai kalbam, nes as ,nicht verstehen®. Vyko apklausa ir daly-
vavo vokiecCiy vertéja, bet i is karto prie$ apklausg pasake, kad ji teisiniy termi-
ny nezino, ji gali Snekamajg kalbg, paprastai apie tai kalbéti. Ir kai ji jam verté
pareiskimg apie jtarimg, tai ji verteé esme, o teisinius aspektus jau angliskai
sakiau a$. Ir tada liaudiSkai jai aiskindavau ir tada ji liaudiSkai jam tg patj verte.
Vertéjas turi turéti ir teisiniy Ziniy, Zinoti tuos specifinius terminus.”

Visai kitokia padétis gesty kalbos vertimo srityje. Lietuviy gesty kalbos verté-
jams taikomos kvalifikacinés kategorijos ir joms jgyti reikalingi kvalifikaciniai

32 http://www.lvasociacija.lt/apie-Iva/etikos-kodeksas/
33 Interviu su tyréjomis Nr. 1, 2, 3; interviu su advokatais Nr. 1, 2, 3, 4, 5.
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reikalavimai nustatyti Socialinés apsaugos ir darbo ministro patvirtintame
Lietuviy gesty kalbos vertéjy atestacijos tvarkos aprase.3* Jame nustatyta,
kad lietuviy gesty kalbos vertéjai atestuojami kas 5 metus.* Lietuviy gesty
kalbos vertimo paslaugas teikia 5 gesty kalbos vertéjy centrai, veikiantys
Vilniaus, Kauno, Klaipedos, Siauliy ir PanevéZio apskrityse. Sie centrai pa-
valdus Socialinés apsaugos ir darbo ministerijai. Lietuviy gesty kalbos verte-
jams taikomos etikos normos iSdéstytos Lietuviy gesty kalbos vertéjy Etikos
kodekse.3®

Stebétose apklausose, kuriose dalyvavo vertéjai, buvo verCiama j rusy kal-
ba. Vertimai buvo nesudétingi, vertimo kokybé visais atvejais buvo gera. Ta-
Ciau pora karty buvo uZfiksuota situacija, kai vertimy biure dirbanti vertéja
perémé i tyréjos apklausos vykdymo iniciatyvag,® kas kelia abejoniy vertéjos
nesaliSkumu.

Apklausa Nr. 18, apklausiamas uZsienietis, jtariamas vagyste iS par-
duotuvés:

Tyréja uzduoda klausimus apie jvykio aplinkybes. Kalba kiek neuZtikrintai,
tad iniciatyvg perima vertéja ir uZduoda klausimus jtariamajam savo iniciaty-
va. Tyrejai belieka protokoluoti. Vertéja klausin€ja jtariamojo apie pavogtas
prekes, o tyréjai diktuoja, kg raSyti: ,tris vienetus raudony ikry, tris juody, du
kitokie, pavadinimo nepamena®. Tyréja ir pati pateikia jtariamajam klausimy,
kuriuos vertéja iSvercia.

Pagrindiné BPK jtvirtinta priemoné, kuri gali bati pasitelkiama reaguojant j
netinkama vertéjo pareigy atlikima, yra nusalinimas. Vertéjui nusalinimas gali
bati reiSkiamas tiek dél aplinkybiy, kelian€iy abejones vertéjo nesaliSkumu,
tiek dél nekompetencijos.* Vertimo kokybés klausimai taip pat gali bditi kelia-
mi ginCijant proceso metu priimtus sprendimus, jskaitant skundziant teismo
nuosprendj. Uz melagingg ir Zinomai neteisingg vertima ikiteisminio tyrimo
ar teismo proceso metu vertéjui gali bati taikoma baudziamoji atsakomybé.*

Vis délto, Sios priemonés yra iSimtinio pobudZio ir néra pakankamos siekiant
spresti nepakankamos vertéjy kvalifikacijos problema.

34 Socialinés apsaugos ir darbo ministro 2016 m. balandzio 26 d. jsakymas Nr. A1-209 ,Dél Lietuviy gesty kalbos verté-
ju atestacijos tvarkos apraso patvirtinimo*, https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/1ecfbOe00c5511e6a238c18f7a3f1736/
IRBgZIZwcU

35 Lietuviy gesty kalbos vertéjy atestacijos tvarkos apraso 24 punktas.

36 http://vertimaigestais.It/v1/index.php/58-lietuviu-gestu-kalbos-verteju-etikos-kodeksas
37 Apklausos Nr. 18, Nr. 19.

38 BPK 58 str.

39 BK 235 str. 1d.
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2.5 ISvados

Pagrindiniai iS Direktyvos dél teisés j vertimg kylantys reikalavimai Lietuvoje
yra jtvirtinti jstatymo lygiu, tyrimo metu neuzfiksuota esminiy praktiniy proble-
my uZztikrinant jtariamojo galimybe duoti parodymus ta kalba, kurig jis moka.
Nustatytos praktinés teisés j vertimg uztikrinimo problemos susije ne su tei-
sinio reguliavimo spragomis, o su aidkiy proceduary ir resursy stoka:

e Kvalifikuoty vertéjy, galinCiy teikti aukStos kokybés vertimg baudzia-
majame procese, stoka ir vertéjy registro nebuvimas lemia pasitaikan-
Cius sunkumus uZztikrinant vertimo kokybe ar organizuojant vertimg |
re€iau vartojamas kalbas.

e Kai kuriais atvejais apklausos vykdomos jtariamajam suprantama kal-
ba nedalyvaujant vertéjui. Tokia praktika gali lemti jtariamojo teisiy pa-
Zeidima, jei apklausos pabaigoje jtariamasis bus supazindintas tik su
lietuviska protokolo versija.



https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/1ecfb0e00c5511e6a238c18f7a3f1736/IRBgZlZwcU
https://www.e-tar.lt/portal/lt/legalAct/1ecfb0e00c5511e6a238c18f7a3f1736/IRBgZlZwcU
http://vertimaigestais.lt/v1/index.php/58-lietuviu-gestu-kalbos-verteju-etikos-kodeksas
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3. ITARIAMOJD
TEISE | INFORMACLJA

d.1. [tariamojo informavimo apie procesines teises reguliavimas.
Pranesimas apie teises.

BPK nustato svarbiausias garantijas, susijusias su informacijos apie turimas
teises pateikimu baudziamojo proceso dalyviams: informacija apie teises turi
bati suteikiama ir ikiteisminio tyrimo metu, ir teisme. Pareiga iSaiskinti jtaria-
majam jo procesines teises tenka ikiteisminio tyrimo pareigiinams (paprastai—
policijos tyréjams), prokurorams ir teiséjams.*® Pirmg kartg S$i informacija turi
bati pateikiama ne véliau kaip iki pirmosios apklausos.*!

Perkeliant Direktyvos dél teisés j informacijg nuostatas, 2014 m. buvo priimti
BPK pakeitimai, kuriais jtvirtintos BPK anks€iau nenumatytos teisés: infor-
muoti konsuling jstaigg, gauti skubig medicinos pagalbg, Zinoti, kiek ilgiausiai
gali bati laikomas sulaikytas ar suimtas, teisé tyléti.*?

Kai jtariamasis arba kaltinamasis suimamas arba sulaikomas, informa-
cija apie taikytinas procesines teises turéty biti pateikiama jteikiant
rastiSka pranesSima apie teises, suformuluota taip, kad jis bity lengvai
suprantamas, siekiant padéti tam asmeniui is tikryjy suprasti savo tei-
ses (Direktyva dél teisés j informacija, preambulé, 22 jtrauka).

2014 m. gruodj Generalinis prokuroras patvirtino Teisiy jtariamajam iSaiski-
nimo protokolo ir jo priedo formas.*® Teisiy jtariamajam iSaiSkinimo protokolo
priedas yra lietuviSskas Direktyvoje numatyto pranedimo apie teises (angl.
letter of rights) atitikmuo. Jame iSdéstyty teisiy sgrasas i§ esmés atitinka
teises, apie kurias jtariamasis ar kaltinamasis turi bati informuojamas pagal
Direktyvag dél teisés j informacijg.** Kartu su Teisiy jtariamajam iSaiSkinimo
protokolo priedu (toliau — praneSimas apie teises) buvo patvirtinti ir jo verti-
mai j angly, prancuzy, vokieciy, lenky ir rusy kalbas.

40 BPK 45 str.
41 BPK 187 str. 1d.
42 Baudziamojo proceso kodekso 21, 22 straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymas, Nr. X11-891, 2014 m. geguzés 15 d.

43 Generalinio prokuroro 2014 m. gruodzio 29 d. jsakymas Nr. I-288 ,Dél baudZiamojo proceso dokumenty formy patvirtin-
imo” (su vélesniais pakeitimais), https://www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/7d88c1908f6911e4a98a9f2247652cf4/RnuZPoNCAA

44 Direktyva 2012/13/ES dél teisés j informacijg baudziamajame procese.

20

Tyrimo ataskaita

PraneSimas apie teises turi bati jteikiamas kiekvienam jtariamajam, ne tik
sulaikytiems asmenims, kaip to reikalauja Direktyva. Taigi, Siuo poZidriu Lie-
tuvoje jtvirtintas aukStesnis nei minimalus Direktyvos reikalaujamas teisés
j informacijg uztikrinimo standartas. Be to, kaip nurodé trys tyréjos interviu
metu, jprastai praneSimas apie teises jteikiamas prie$ kiekvieng procesinj
veiksma, nebent tg pacig dieng buty atliekami keli procesiniai veiksmai (kity
dviejy tyrejy teigimu, pranedimas apie teises jteikiamas vieng kartg).

Kita vertus, kyla abejoniy dél praneSimo apie teises turinio atitikties Direk-
tyvos dél teisés j informacijg reikalavimams. Direktyvoje daug démesio ski-
riama reikalavimui, kad praneSimas apie teises buty parengtas paprasta ir
lengvai suprantama kalba.** Lietuvoje naudojamas praneSimas apie teises
yra trijy puslapiy dokumentas, kurio kalba yra technisSka ir sudétinga — didzZio-
ji dalis teksto i esmés pazodZiui atkartoja atitinkamas BPK nuostatas. Dalis
teksto yra pertekling, nes cituojamos tyréjui ar prokurorui taikomos nuos-
tatos, jtvirtinan€ios konkrecios teisés uztikrinimo procedirg. Net penkiose
vietose yra bendra nuoroda j BPK ar kity jstatymy ,nustatytg tvarka“.

Dokumente taip pat apstu teisiniy terminy, pavyzdZiui, ,ikiteisminio tyrimo
pareiglnas®, ,ikiteisminio tyrimo teiséjas®, kurie néra paaiskinti. Teisés ap-
raSomos ilgais, sudétingais, kartais net penkiy eiluciy ilgio sakiniais. Siuose
apraSymuose | skaitytojg nesikreipiama tiesiogiai, jis minimas treciuoju as-
meniu, kaip ,jtariamasis®. Tokia informacijos pateikimo forma néra lengvai
suprantama teisinio i$silavinimo neturintiems asmenims, todél neatitinka
Direktyvos reikalavimo praneSimg apie teises ,parengti paprasta ir lengvai
suprantama kalba“.#¢

Apklausa Nr. 25, apklausiamas vyras, jtariamas smurtu artimoje aplinkoje:
Tyréja: Teisiy iSaiskinimo protokolo priedg gavot?

Jtariamasis linkteli.

Tyréja: Supratot?

Jtariamasis linkteli.

Tyréja: Tada pasiraSykit, — paduoda Teisés turéti gynéjg isaiskinimo protokolg.
Jtariamasis sudvejoja. ,MazZdaug supratau”.

Tyréja: O ko nesupratot?

Jtariamasis: Kai kurie ZodZiai jdomas.

Tyréja: Kas konkreciai?

Jtariamasis i$siima i§ kiSenes dokumentg, skaito. Tyréja stovi prieSais narve
seédintj jtariamagyjj.

Jtariamasis: Véliau dar paskaitysiu.

Tyréja grieZtu balsu: Turéjot, kai jteiké, pasiradyti, kad supratot. Jei kaZkas
neaisku, galiu paaiskinti.

Jtariamasis: Ne, nereikia.

45 Direktyvos dél teisés j informacijg preambulés 22 ir 38 jtraukos, 3 str. 2 d., 4 str. 4 d.

46 K. Liutkevigius. Prane$imas apie teises Lietuvoje: reglamentavimas ir praktika. Tyrimo ataskaita. Zmogaus teisiy
stebéjimo institutas, Vilnius, 2017, p. 8, https://hrmi.lt/wp-content/uploads/2017/06/Prane%C5%A1imas-apie-teises-Li-
etuvoje-2017.pdf
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KritiSkas nuomones apie pranesimo apie teises turinj iSsakeé ir tyréjos.*’

Interviu su tyréja Nr. 3: ,Man atrodo, kad ten perdetai viskas iSaiskinta.
Kartais net skaitai ir pats nelabai supranti, kas ten suraSyta. Man net kartais
juokinga. Pertekliniy ZodZiy labai daug. Pavyzdziui, Zmogus turi astuoniy
klasiy issilavinimg. Na, kokie Cia dazZniausiai pakliina? Ir jiems kg nors Cia
suprast?”

Interviu su tyréja Nr. 2: ,Jiems [jtariamiesiems] tikrai nesuprantamai sura-
Syta. Jei pradeda skaityti — jiems kyla deSimt takstanciy klausimy.*

Asmenims, sulaikytiems pagal Europos aresto orderj, jteikiamas praneSimas
apie teises geriau atitinka suprantamos kalbos reikalavima. Kaip ir jprastame
praneSime, jame yra teisiniy terminy ir formuluoCiy, kurios vargu, ar supran-
tamos sulaikytiesiems (,veikos teisiné kvalifikacija“, ,perduotas supaprastin-
ta tvarka®“, ,neatsisakote specialiosios taisyklés reikalavimo®). Taciau Sis pra-
nedimas surasytas kreipiantis j sulaikytgjj antruoju asmeniu ,Jas". Tai lemia
lengviau skaitomg teksto stiliy, lyginant su kitais atvejais jteikiamu trec€iuoju
asmeniu (,jtariamasis turi teise“, ,jtariamajj sulaikius®) surasytu praneSimu.
Taip pat Sio praneSimo tekstas yra lakoniSkesnis (nepilni 1,5 puslapio).

Palyginimui, jprastai jteikiamame praneSime apie teises teisé informuoti kon-
sulines jstaigas ir vieng asmenj iSdéstyta 18-oje eilu€iy, o praneSime, jteikia-
mame Europos aresto orderio bylose, — 5-iose eilutése, atskleidZiant teisés
esme. Teigiamas bruozas ir tai, kad pastarajame praneSime néra nuorody,
nukreipian€iy j BPK ar kity jstatymy ,nustatytg tvarkg“. Abejoniy kelia tik
aplinkybé, kad pagal Europos aresto orderj sulaikyto asmens teisé sutikti ar
nesutikti su perdavimu orderj i8davusiai valstybei formuluojama tik kaip teisé
sutikti bati perduotam supaprastinta tvarka, neminint nesutikimo galimybés.
Tokia formuluoté yra klaidinanti, todél turéty buti pakoreguota, atsizvelgiant
Direktyvoje dél teisés j informacijg pateiktg orientacinj praneSimo apie teises
asmenims, sulaikytiems pagal Europos aresto orderj, pavyzd,.

Direktyvoje dél teisés j informacijg taip pat jtvirtintas jpareigojimas informa-
Cifg apie teises jtariamiesiems teikti atsizvelgiant j specialius paZeidziamy
Jjtariamyjy poreikius.*® Pazeidziamais laikomi nepilnameciai,* taip pat asme-
nys, turintys rimty psichologiniy, protiniy, fiziniy ar jutimo sutrikimy, arba ser-
gantys psichikos ligomis, ar turintys suvokimo sutrikimy, kurie trukdo jiems
suprasti procesg ir veiksmingai jame dalyvauti.*

47 Interviu su tyréjomis Nr. 1, 2, 3, 4.
48 Direktyvos dél teisés j informacijg 3 str. 2 d.
49 2016 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/800 dél procesiniy garantijy vaikams,

kurie baudZiamajame procese yra jtariamieji ar kaltinamieji, preambulés 25 jtrauka, https://eur-lex.europa.eu/legal-con-
tent/LT/TXT/?uri=CELEX%3A32016L0800

50 Europos Komisijos 2013 m. lapkric¢io 27 d. rekomendacija dél procesiniy garantijy pazeidziamiems asmenims, jtar-
iamiems ar kaltinamiems baudziamosiose bylose, 7 str., https://eur-lex.europa.eu/legal-content/It/ALL/?uri=CELEX-
%3A32013H1224%2802%29
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Kol kas Lietuvos teisés aktai nenumato supaprastintos praneSimo apie tei-
ses formos nepilnamecéiams ar negalig turintiems jtariamiesiems. Nors rei-
kalavimg atsizvelgti j specialius pazeidziamy jtariamyjy poreikius dalinai
gali iSpildyti tokiems atvejams taikomas privalomas gynéjo dalyvavimas,®'
suponuojantis gynéjo pagalbg jtariamajam suprasti savo teises ir proceso
eiga, gynéjo dalyvavimas savaime negarantuoja jtariamojo teisiy apsaugos.
Tyrimo metu buvo stebétos tik dvi nepilnameciy apklausos: abiem atvejais
jose dalyvave VGTP gynéjai buvo pasyvis ir jokiy papildomy paaiskinimy
neteiké.* Taigi praneSimas apie teises ir pazeidziamy jtariamyjy atveju grei-
Ciausiai iSlieka svarbiausia informavimo apie teises priemone. Dél Sios prie-
Zasties buty prasminga parengti specialiai pazeidZiamoms grupéms pritaiky-
tg praneSimo apie teises varianta.

Nepilnameciams skirto praneSimo apie teises poreikj lemia ir Direktyva dél
procesiniy garantijy vaikams, kurie baudziamajame procese yra jtariamieji
ar kaltinamieji.>® Si direktyva j nacionaline teise turi bati perkelta iki 2019 m.
birzelio 11 d. Ji numato, kad nepilnamec&iams jtariamiesiems, be informacijos
apie kitas teises, turi bati suteikta paprasta ir suprantama informacija apie
teise j tévy pareigy turétojo informavimg, teise j privatumo apsauga, teise
proceso metu bati lydimam tévy pareigy turétojo, teise j individualy vertini-
ma, teise | sveikatos patikrinima, teise j laisvés atémimo taikymo ribojima,
teise j veiksmingas teisiy gynimo priemones ir teise j specialias sglygas lais-
vés atémimo metu.>

3.2 Informacijos apie procesines teises suteikimas praktikoje

Valstybés narés uztikrina, kad informacija [apie teises] bity teikiama
ZodZiu arba rastu paprasta ir lengvai suprantama kalba, atsiZzvelgiant j
specialius pazeidziamy jtariamyjy arba kaltinamyjy poreikius (Direkty-
vos dél teisés j informacija 3 str. 2 d.).

Lietuvos nacionalinéje teiséje néra tiesiogiai jtvirtinto reikalavimo informacijg
apie procesines teises jtariamiesiems suteikti aiSkia, lengvai suprantama kal-
ba. Taip pat néra jokiy nuostaty, skirty uztikrinti ar patikrinti, ar asmuo supra-
to jam suteiktg informacijag. Kita vertus, BPK nuostata, jpareigojanti iSaidkinti
proceso dalyviams jy teises,*® suponuoja tyréjo, prokuroro ar teiséjo pareigg
atsakyti j jtariamajam kilusius klausimus ir pateikti papildomus paaisSkinimus.

51 BPK 51 str.
52 Apklausos Nr. 47, 48.

53 2016 m. geguzés 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/800 dél procesiniy garantijy vaikams,
kurie baudziamajame procese yra jtariamieji ar kaltinamieji, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/?uri=CEL-
EX%3A32016L0800

54 Direktyva dél proceso garantijy vaikams jtariamiesiems, 4 str.
55 BPK 45 str.
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Pranesimo apie teises jteikimas. Pagrindinis jtariamuyjy informavimo apie
jy procesines teises budas yra rasytinis, jteikiant pranedimg apie teises. Kaip
nurodé visos tyréjos interviu metu, praneSimas apie teises sulaikytiems as-
menims turi bati jteiktas tada, kai pildomas asmens laikino sulaikymo pro-
tokolas. Nesulaikytiems jtariamiesiems praneSimas apie teises jteikiamas
prie$ pradedant pirmajg apklausa.

IS 46 atvejy, kai stebétojams buvo leista dalyvauti visoje apklausoje, 32 atve-
jais (70 %) jtariamiesiems prie$ apklausg buvo jteiktas pranesimas apie teises
arba jtariamasis patvirtino, kad pranesimas buvo jteiktas sulaikymo metu.

Paprastai tyréjai pasiteiraudavo, ar jtariamasis gavo ,paskaityti teises", ,tei-
siy sgrasa”, ,ilgg tekstg apie teises”, ,priedg apie teises” ar ,lapus su teisé-
mis“ ir neigiamo atsakymo atveju jteikdavo susipazinti praneSimg apie tei-
ses.® Tokia papildomo patikrinimo praktika veiksminga norint uztikrinti, kad
jtariamasis visais atvejais buty informuotas apie savo procesines teises, ir
turéty bati taikoma visais atvejais.

Kita vertus, susiripinimg kelia aplinkybé, kad 9 jtariamieji (20 %) nurodé,
jog sulaikius jiems nebuvo jteiktas praneSimas apie teises arba jo nebuvo
leista pasilikti, nors byloje buvo jy pasirasytas Teisiy jtariamajam iSaiSkinimo
protokolas. Nors kai kurie jtariamieji galéjo netiksliai prisiminti, kas vyko jy
sulaikymo metu, vienu atveju praneSimo apie teises teigé negave keli as-
menys, kuriuos sulaike tie patys pareiginai. Tai leidZia daryti prielaidg, kad
kai kuriais atvejais iSkart po sulaikymo praneSimas apie teises nejteikiamas.

Apklausa Nr. 47, apklausiama 17 mety mergina:
Tyréja: Vakar dave 4 lapus. Gavai?

Jtariamoji: Taip.

Tyréja: Skaitei?

Jtariamaji: Ne, nedaveé pasilikti lapy.

Apie tai, kad pranedimas apie teises sulaikymo metu jteikiamas ne visada,
nurode ir dalis kalbinty advokaty.®’

Interviu su advokatu Nr. 5: ,DaZniausiai [praneSimas apie teises] jteikia-
mas tiktai kuomet yra apklausa. Kad sulaikymo metu jteikinéty tas teises,
bent jau mano praktikoje to nebuvo, a§ neZinau. Visg laikg tie dokumentai
yra duodami kartu su apklausa: praneSimas apie jtarimg, teisiy iSaiskinimo
protokolas ir teisiy rinkinys.*

Tais atvejais, kai jtariamasis teigia negaves pranesimo apie teises pildant
laikino sulaikymo protokolg, jam pries$ apklausg turéty bati skirta pakankamai
laiko susipazinti su dokumento turiniu. Stebétais atvejais tam buvo skirta

56 Apklausos Nr. 4, 6, 26, 27, 28, 29, 35.
57 Interviu su advokatais Nr. 1, 2, 5.
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nuo 3 iki 15 min. Vis deélto, praneSimo apie teises jteikimas apklausos metu
neatstoja jo jteikimo forminant asmens sulaikymg. Laiko stoka, patiriamas
stresas ir nezinomybé lemia, kad jau prasidéjus apklausai asmeniui sunku
susikaupti ir suprasti pateiktg informacijg, ypac atsizvelgiant j sudétingg do-
kumento turin;.

Pora atvejy praneSimas apie teises buvo jteiktas apklausos pradzZioje, ta-
Ciau neskiriant laiko susipazinti, o jtariamasis jj skaité apklausos metu, tyréjui
spausdinant atsakymus j uzduotus klausimus.®® Dar keliais atvejais pranesi-
mas apie teises buvo jteiktas jau uzdavus pirmuosius klausimus apie jvykj
arba po apklausos, kartu su kitais pasirasyti jteikiamais dokumentais (asmens
duomeny pazyma, teisés turéti gynéjg idaiSkinimo protokolu, praneSimu apie
jtarima, ir, kai kuriais atvejais, — teisiy jtariamajam iSaiSkinimo protokolu).>®

Advokaty teigimu, pranedimo apie teises jteikimas apklausos metu dazniau-
siai yra formalumas, o susipazZinimui su dokumento turiniu laiko paprastai
néra skiriama.

Interviu su advokate Nr. 2: ,Paduoda ir sako pasiraSykit. Paduodami visi
dokumentai vienoje kriavoje. Viskas yra atspausdinama: ir jtarimas, ir teisiy
iSaiskinimas, ir protokolas dél gynéjo. Viskas paduodama ir sako: ,Cia para-
Sas, Cia para$as, Cia tau gynéjas reikalingas, paraSyk, kad dalyvauja advo-
kate“ arba ,,Parasyk, kad tau nereikia advokato®.

Interviu su advokatu Nr. 4: ,Dalis tyréjy paduoda tg lapg ir sako Cia jlsy
teisés. Pildo toliau ir klausingja apie anketinius duomenis, ir Zzmogus, kol jis
bando atrasti, kur ten teisés, kur pareigos, varto tuos du lapus. Cia net ir gy-
néjo akivaizdoje, jo klausinéja gimimo data, vietg, pildo tg anketine dalj. Tada
kai jau uZpildo, atsispausdina, papra$o pasizidréti, ar anketiné dalis teisingai
surasyta, ir tada para$g Cia, Cia, Cia ir Cia. Tai a8 manau, kad tais atvejais,
kada niekas nedalyvauja, viskas priklauso nuo tyréjy, o jie yra beprotiskai
jvairas. Vieni laikosi $ity procediry, pyksta ant jy, nes dabartiné sistema
IBPS‘o [integruota baudZiamojo proceso sistema], ji labai strigina, ta jZangi-
né dalis — dvideSimt minuciy. Tai va tokia pradzia su tuo teisiy iSaiskinimu.“

Zodinis informavimas apie teises. 25 stebétais atvejais (54 %) jtariamieji apie
pagrindines teises — teise | gynéja, teise | vertéjg, teise neduoti parodymy —
buvo lakoni8kai informuoti apklausos pradzioje, ZodZiu iSvardinant Sias teises.
LietuviSkai prastai kalbantiems asmenims teisiy pavadinimus perskaitydavo
vertéjas. Papildomi paaiskinimai apie teises buvo pateikti 6 atvejais (13 %),
i$ jy 4 atvejais akcentuota teisé neduoti parodymy.®® Vienu atveju netgi pa-
aiSkinta, kad jtariamasis gali keisti parodymus, o uz melagingus parodymus

58 Apklausos Nr. 10, 30.
59 Apklausa Nr. 5, 10, 15, 19, 20.

60 Apklausos Nr. 5, 6, 13, 14, 48. Beje, teisg neduoti parodymy dazniausiai akcentavo Nusikalstamy veiky registravi-
mo skyriaus tyréjai, apklausiantys sulaikytus jtariamuosius savaitgaliais ir véliau perduodantys medziagg teritorinéms
policijos jstaigoms.
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netaikoma atsakomybé.®' Kitam jtariamajam detaliau pakomentuota teisé ture-
ti gynéja, o judéjimo ir psichikos negalig turin€iam jtariamajam paaiskinta gali-
mybé iSkviesti medikus, jei jis turéty sveikatos problemy.? Vienos i§ apklausy
metu tyréjas jvykio metu suzaloto jtariamojo pasiteiravo, ar po apklausos is-
kviesti medikus bei ar reikia susisiekti su Zmona, kad jj pasitikty.®

Visos kalbintos tyréjos nurodé visada suteikian€ios papildomg praktine infor-
macijg jtariamiesiems, kurie praso paaiskinimy.

Interviu su tyréja Nr. 1: ,Blna ir visokiy Zmoniy, ir nelaimiy jiems, kodél jie
yra pastumiami padaryti tam tikrg nusikaltimg. AS Cia ne apie smurtinius nu-
sikaltimus, bet kazkg pavogti, kazkg pasisavinti, kazkg paklastoti — nu Zinot,
kaip buna. Tai va su tokiais tai tikrai daug demesio jy teisems, aiSkinimui.
Nes jie ir labai klausinéja: kas man bus? Kas man gresia? O gal man taip ge-
riau, o gal man taip padaryti? O gal man vis délto parodyti, kur tie daiktai pa-
vogti? Daug tikrai klausin€ja. Ir iems aiSkini, kad jas turite teise gynéjg turéti.
Jisai klausia: o kuo man gynéjas padeés? ISkart automatiskai ir kiti klausimai.
Ne vien tie suraSyti Sabloniki teisés ir pareigos. Bet jeigu koks jkliuves kokj
ketvirtg, treCig karta, tai jau viskas”.

Kalbinti advokatai teisiy iSaiSkinima vertino kritiSkai ir teigé, kad jprastai pa-
pildomi paaiskinimai jtariamiesiems neteikiami.®

Interviu su advokatu Nr. 5: ,Kiek a§ esu mates, tas teisiy iSaiSkinimas, jis
nevyksta. Rasytiné forma, ji, be abejo, yra jteikiama. Bet kadangi tai yra toks
formalumas, prireike padaryti jj, tai ir padaro. Kad skaityty ir aiskinty, kad turi
teise neduoti parodymy, skysti ar dar kazka, tai to tikrai neaiSkina, tiesiog
pasako, kad toks formalumas, taip reikia. Arba geriausiu atveju sako, kad
galésite pasiskaityti grize. Tai tyréjai, mano galva, tai tikrai neaiSkina. Bent
jJau a$ tokiy dalyky nemadiau.“

Kita vertus, interviu su tyréjomis atskleidé, kad teisiy iSaiSkinimas jtariamajam
laikomas pirmiausiai gynéjo pareiga, todél apklausoje dalyvaujant advokatui
papildomi paaikinimai paprastai isties neteikiami. Be to, tyréjy teigimu, pa-
tys jtariamieji retai domisi savo teisémis ar uzduoda papildomus klausimus.®

Interviu su tyréja Nr. 5: I8 mano praktikos — [jtariamieji] demesio [teiséms]
Skiria lygiai nulj. Bet a$ dirbu su ekonominiais nusikaltimais ir jie ten mazai
domisi. Jiems svarbu, kas paraSyta praneSime apie jtarimg, o ne tai, kokios
Jy teisés. Teises paprastai savo Zino — kad gali neduoti parodymy ir pan. Tai
Jj tg dokumentg kreipia démesio labai mazai.”

61 Apklausa Nr. 14.

62 Apklausos Nr. 5, 15.

63 Apklausa Nr. 4.

64 Interviu su advokatais Nr. 1, 2, 3, 4, 5.
65 Interviu su tyréjomis Nr. 2, 3, 4, 5.
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Aplinkybe, kad ne visi jtariamieji domisi savo teisémis, patvirtino ir stebétos
apklausos. Klausimy tyréjams jtariamieji uzduodavo retai, o tyréjai irgi nebu-
vo linke skatinti jtariamuyjy klausti. Keli jtariamieji apskritai atsisaké pasilikti
praneSimg apie teises. Dauguma stebéty apklausy sudare jspudj, kad ir tyré-
jams, ir jtariamiesiems (ypac€ sulaikytiems ne pirmg kartg) procesinés teisés
neretai yra daugiau formalumas, atitraukiantis nuo esminio dalyko — apklau-
sos apie jvyk|. Tai, kad jtariamieji nelinke prasyti papildomy paaiskinimy apie
procesines teises, parodé ir ankstesnis Zmogaus teisiy stebéjimo instituto
tyrimas, kurio metu beveik pusé (10 i8 22) apklausty pareigtny ir daugiau nei
trecdalis (8 i§ 22) advokaty nurodé, kad klausimy i$ jtariamyjy apie procesi-
nes teises sulaukia retai arba niekada.®®

Kita vertus, dalis jtariamyjy stebétose apklausose rodé susidoméjimg savo
teisémis, ypac galimybe turéti gynéja, teise neduoti parodymy ir teise susi-
siekti su artimaisiais. Taip pat klausta, kokia bus tolesné proceso eiga ir kada
bus paleisti j laisve.®” Pora jtariamyjy teiravosi, ar pasinaudojus teise j gynéjg
ir (ar) atsisakius duoti parodymus sulaikymas truks ilgiau.®®

Todél suprantamam teisés turéti gynéjag, teisés neduoti parodymy, teises
informuoti treCigjj asmenj ir tolesnés proceso eigos isaisSkinimui turéty bati
skiriamas ypatingas démesys, suteikiant svarbiausig informacijg ZodZiu. Zo-
diniai komentarai itin svarbus ir tais atvejais, kai praneSimas apie teises pir-
ma kartg jteikiamas apklausos pradZioje, t. y. nesulaikytiems jtariamiesiems,
arba kai prane8imas nebuvo jteiktas sulaikymo metu. Papildomi paaisSkinimai
ir aktyvus policijos pareiguny vaidmuo siekiant jvertinti, ar jtariamasis tikrai
supranta savo teises, padéty uztikrinti, kad reikalavimas suteikti informacijg
netapty tik formalumu, o realiai prisidéty prie teisingo proceso.

3.3 [tariamojo informavimas apie jtarima

Valstybés narés uztikrina, kad jtariamiesiems arba kaltinamiesiems buty
pateikta informacija apie nusikalstama veika, kurios jvykdymu jie yra
jtariami arba kaltinami. Ta informacija suteikiama nedelsiant ir yra tiek
iSsami, kiek tai yra batina uztikrinti teisingg procesa ir veiksminga nau-
dojimasi teise j gynyba (Direktyva dél teisés j informacija, 6 str. 1 d.).

PraneSimas apie jtarimg, kuriame apraSomos veikos faktinés aplinkybés ir
jos kvalifikavimas pagal BaudZiamajj kodeksg, privalo bati pasirasytinai jteik-
tas visiems jtariamiesiems prie$ pirmajg apklausa.®® Stebétose apklausose

66 K. Liutkevicius. Pranesimas apie teises Lietuvoje: reglamentavimas ir praktika. Tyrimo ataskaita. Zmogaus teisiy
stebéjimo institutas, Vilnius, 2017, p. 10, https://hrmi.lt/wp-content/uploads/2017/06/Prane%C5%A1imas-apie-teises-Li-
etuvoje-2017.pdf

67 Apklausos Nr. 4, 13, 14, 17, 20, 29, 33, 44, 46, 47.
68 Apklausos Nr. 17, 20.
69 BPK 187 str. 1d.
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jprastai jis buvo jteikiamas jZanginéje apklausos dalyje, kurioje taip pat uz-
pildoma anketiniy asmens duomeny pazyma, duodami pasirasyti Teisiy jta-
riamajam iSaiSkinimo ir Teisés turéti gynéjg iSaiSkinimo protokolai bei jteikia-
mas praneSimas apie teises (jei jteikiamas). Tik jteikus susipaZinti praneSimg
apie jtarima, jtariamojo buvo klausiama, ar prisipazjsta jvykdes nusikalstamg
veika, ir pereinama prie apklausos apie jvykio aplinkybes. Taiau dviem ste-
bétais atvejais pranedimas apie jtarimg buvo jteiktas apklausos pabaigoje,
kartu su Teisés turéti gynéjg iSaiskinimo protokolu.™

Beveik visais atvejais (iSskyrus minétus du, kai praneSimas jteiktas apklau-
sos pabaigoje) jtariamajam buvo nurodyta perskaityti jtarimo turinj. Keliais
atvejais tyréjai pasitikslino, ar jtariamasis supranta, kuo jtariamas, ar neturi
klausimy.”" Lietuviskai prastai kalbantiems jtariamiesiems jtarimg Zodziu i$-
verté apklausoje dalyvaujantis vertéjas.”

Kalbinty advokaty teigimu, pranedimas apie jtarimg nejteikiamas tik pavie-
niais atvejais. Tuo tarpu interviu su tyréjomis atskleidé, kad praktika néra
vieninga.

Interviu su tyréja Nr. 1: ,Jeigu Zmogus norés kreiptis, kaip dazniausiai bina
pas advokata, tai jis kg pasakys, kuo jis jtariamas, Kkaip tekstas skamba. Tai
yra atimama realiai teise j gynyba, jeigu mes neduodam prane§imo apie jta-
rimg. AS pati pavyzdziui visada duodu, nes daZniausiai teisme paskui: ,,a$
neZinau, kuo a$ esu jtariamas, a$ Cia prisipaZinau, bet as nesupratau’. Tai
gerai, a$ duodu kopijg. Jeigu tu sakykim, tg ir tg vakarg esi Soko bisenoj,
negali suprasti pilnai, duodi parodymus, kitg dieng turi tg jtarimg, vél skaitai.
Gal tu kaZkokius parodymus norési patikslinti, gal kazka, kaZkokias aplinky-
bes tyrimui reik§mingas prisiminsi. Nueisi kitg dieng pas advokatg. Tai va, as,
pavyzdZiui, i§ savo pusés visg laikg stengiuosi savo darbuotojam pasakiyti,
kad vis délto prane§imo apie jtarimg kopijos turi bati duodamos.*

Interviu su tyréja Nr. 2: ,Jei papraso — duodam apklausos kopijg. O dél
Jjtarimo — galima paklausti, ar jie nori gauti, ir tada duodam. Vieni jteikia, kiti
ne, irgi Zinau. PraktiSkai tai turi jteikt praneSimag apie jtarimg. Niekas man ne-
siskundé, o kaip is tikryjy yra, negaliu pasakyt. A$ pati vienam noréjau jteikti,
sako man nereikia. Tai kam tada gadinsi popieriy*.

Tokia praktika, kai asmens klausiama, ar reikalingas praneSimas apie jtari-
ma, ir tokio noro neisreiSkus praneSimas nejteikiamas, neturéty bati taikoma.
Pradiniame proceso etape zmogus gali nesuvokti Sio dokumento reikSmes ir
jo atsisakyti pats nesuprasdamas, kad kenkia savo gynybai. Zinojimas, kuo
yra jtariamas, yra bdtina teisés | gynybg prielaida, todél praneSimas apie
jtarimag turéty bati jteikiamas kiekvienam jtariamajam.

70 Apklausos Nr. 15, 28, 29.
71 Apklausos Nr. 2, 7, 9.
72 Apklausos Nr. 9, 19, 23, 31, 34, 37.
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3.4 ISvados

Stebint policijos tyréjy vykdomas apklausas, taip pat bendraujant su tyréjais
ir advokatais paaisSkejo, kad néra aiskios ir vieningos praktikos, kada ir kokia
tvarka jtariamiesiems turi bati jteikiamas praneSimas apie teises ir prane-
Simas apie jtarima. Tai lemia, kad praktinis teisés j informacijg uztikrinimas
tampa labai priklausomas nuo konkreciy pareiginy, o kartais kyla teisés |
informacijg baudziamajame procese jgyvendinimo problemuy:

e Forminant laiking sulaikyma jtariamiesiems ne visada jteikiamas Teisiy
jtariamajam iSaiSkinimo protokolo priedas (praneSimas apie teises).
Nors dalis tyréjy laikosi gerosios praktikos prie$ apklausg pasiteirauti
jtariamuyjy, ar jiems buvo jteiktas praneSimas apie teises, jteikus doku-
mentg apklausos metu, jtariamajam nebelieka pakankamai laiko susi-
pazinti su pranesimo apie teises turiniu.

e Kartais pranedimas apie teises jtariamajam jteikiamas kartu su keliais
kitais dokumentais, kuriuos jtariamasis turi pasirasyti — asmens duo-
meny pazyma, teisés turéti gynéjg iSaiskinimo protokolu, teisiy jtaria-
majam iSaiSkinimo protokolo priedu ir pranedimu apie jtarimg. Toks
informavimo apie teises budas, jei pranedimas apie teises nebuvo
jteiktas anksciau, yra formalus ir nesudaro realiy galimybiy jtariamajam
susipazinti su teisiy turiniu.

e Atsizvelgiant j tai, kad praneSimas apie teises yra didelés apimties ir
sura8ytas sudétinga kalba, jtariamyjy galimybé suprasti savo teises
jau prie$ pirmajg apklausg yra labai ribota. Todél tampa svarbu, kad
informacija apie pagrindines teises (pvz., turéti gynéja, neduoti parody-
my) ir tolesne proceso eigg buty paaiskinta Zodziu, nebent jtariamasis
atsisako gauti Sig informacija.

e |tariamiesiems ne visada jteikiamas praneSimas apie jtarima, nors pra-
diniame proceso etape Zmogus gali nesuvokti Sio dokumento reikdmes
ir jo atsisakyti nesuprasdamas, kad kenkia savo gynybai.
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4. TEISE | GYNYBA

4.1. Teises tureti gyneja ir teisés j nemokama
teising pagalba reguliavimas

Teisé turéti gynéja. Asmeniui, kuris jtariamas padares nusikaltima, ir kalti-
namajam nuo jo sulaikymo arba pirmosios apklausos momento Konstituci-
ja garantuoja teise j gynyba, taip pat ir teise turéti advokatg.” Konstitucinis
Teismas yra iSaiSkines, kad Si teiseé yra absoliuti, ji negali bati paneigta ar su-
varzyta jokiais pagrindais ir jokiomis sglygomis.’™ Konstitucinis Teismas taip
pat pazymeéjo, kad i$ Konstitucijos kyla reikalavimas jstatymu sukonkretinti,
kaip jgyvendinama i asmens konstituciné teisé, o valstybeés institucijos turi
pareigg uztikrinti, kad galimybé jgyvendinti Sias teises baty reali.”

Konstitucinés teisés turéti gynéjg jgyvendinimas detalizuojamas Baudziamo-
jo proceso kodekse. Atsizvelgiant j tai, kad teisé turéti advokatg Lietuvos
teisinéje sistemoje suvokiama kaip absoliuti, BPK nenustato jokiy Sios teisés
ribojimy. Galima teigti, kad Siuo poziuriu Lietuva laikosi aukStesnio standar-
to, nei kad reikalaujama Direktyvoje dél teisés turéti advokatg.”

2017 m. geguze men. priémus BPK pakeitimus, perkelian€ius Direktyvg dél
teisés turéti gynéja, buvo detalizuoti kai kurie Sios teisés aspektai. Nustatyta,
kad sulaikytam jtariamajam turi bati uztikrinta galimybé iki pirmosios apklau-
sos susitikti su gynéju be pasaliniy asmeny. Taip pat tiesiogiai jtvirtinta gy-
néjo teisé be pasaliniy susitikti su jtariamuoju ar kaltinamuoju prie$ apklausg
arba pries teismo poséd;.””

Teisés turéti gynéjg pazeidimas gali bati pripazintas esminiu BPK pazZeidimu,
t. y. pazeidimu, kai dél proceso normy nesilaikymo buvo suvarzytos jtariamo-
jo ar kaltinamojo teisés.” Kai kurie procesiniai pazeidimai gali bati paSalinti
ir nagrinéjant bylg pirmosios instancijos teisme, pvz., suteikiant jtariamajam
ir jo gynéjui teise uzduoti klausimus nukentéjusiajam asmeniui, jeigu Si teisé

73 Lietuvos Respublikos Konstitucija, 1992 m. lapkricio 2d., Nr. 33-1014, 31 str. 6d. https://www.e-tar.It/portal/lt/legal Act/
TAR.47BB952431DA

74 Konstitucinio Teismo 2001 m. vasario 12 d. nutarimas.

75 Ten pat.

76 Direktyvoje numatyta galimybé iSimtinémis aplinkybémis laikinai nukrypti nuo teisés turéti gynéja ikiteisminiame tyr-
ime, jei tai bdtina siekiant apsaugoti asmens gyvybe, laisve arba fizine nelieCiamybe, arba kai tyrimo institucijos turi
skubiai imtis veiksmuy, kad baty uzkirstas kelias baudZiamajam procesui kylan¢iam rimtam pavojui (Direktyvos 3 str. 6 d.).

77 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 10, 44, 48, 50, 52, 69, 69-1, 71-1, 72, 128, 140, 168, 190, 192,
196, 197, 233 straipsniy ir priedo pakeitimo jstatymas, 3 str. ir 4 str.

78 BPK 369 str. 3 d.
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jiems nebuvo suteikta ikiteisminio tyrimo metu. Jei pazeidimas negali bati
pa3alintas teisminio nagrinéjimo metu, byla perduodama prokurorui arba, jei
pazeidimas nustatytas apeliacinés instancijos teisme, — naikinamas pirmo-
sios instancijos teismo nuosprendis.™

Teisé gauti nemokama teisine pagalba. Valstybés garantuojama antriné teisi-
né pagalba, t. y. advokato atstovavimas, jtariamajam suteikiama arba nustacius
bdtinojo gynéjo dalyvavimo faktg, arba jvertinus asmens pajamy ir turto lygj.

BPK nustatyti konkretls atvejai, kai gynéjo dalyvavimas procese yra butinas,
ir tuomet antriné teisiné pagalba jtariamajam yra teikiama neatsizvelgiant j
jo turtg ir pajamas.® Preziumuojama, kad Siais atvejais asmenys yra labiau
pazeidziami (pvz., dél savo amziaus, negalios, lietuviy kalbos nemokéjimo)
ir teisingumo principas reikalauja, kad jie buty atstovaujami gynéjo. Perke-
liant Direktyvg dél teisinés pagalbos jtariamiesiems 2018 m. buvo priimta
BPK pataisa, nustatanti, kad gynéjo dalyvavimas batinas ir tais atvejais, kai
jtariamasis yra laikinai sulaikytas. Si nuostata jsigalios 2019 m. sausio 1 d.%

Ikiteisminio tyrimo pareigtnas, prokuroras ir teiséjas gali savo nuoZilra nu-
spresti, kad gynejo dalyvavimas yra butinas ir kitais atvejais, jei be gynéjo
pagalbos jtariamojo teisés ir teiséti interesai nebity reikiamai ginami.® Siais
atvejais teisinés pagalbos teikimas taip pat yra organizuojamas neatsizvel-
giant j asmens turting padétj. Tokiu badu pareigtnai vertina, ar teisingumo
principas reikalauja butino gynéjo dalyvavimo, t. y. atlieka tam tikrg pagrjs-
tumo vertinimg Direktyvos dél teisinés pagalbos jtariamiesiems ir Europos
Komisijos rekomendacijos dél jtariamyjy arba kaltinamyjy teisés j teisine pa-
galbg baudziamajame procese prasme.®

Visais kitais atvejais, jtariamasis gali kreiptis j Valstybés garantuojamos tei-
sinés pagalbos tarnybg (toliau — Tarnyba), kuri, pagal nustatytus kriterijus
jvertinusi jo turtg ir pajamas, sprendzia dél antrinés teisinés pagalbos (atsto-
vavimo) suteikimo.® Siuo atveju Tarnyba atlieka asmens finansinés padéties
jvertinimg Direktyvos ir Rekomendacijos prasme.® 2017-2018 m. valstybés
garantuojama teisiné pagalba buvo teikiama asmenims, kuriy metinés paja-
mos prie$ mokescius nevirsijo 4000 eury bruto (EUR 333,33 eury per méne-
sj). Jei asmens metinés pajamos buvo 4000-6000 eury bruto, asmuo turéjo
padengti 50 % teisinés pagalbos teikimo iSlaidy.

79 BPK 254 str. 3 d., 329 str. 1d. 4 p., 369 str., 383 str.
80 BPK 51 str. 1 d.

81 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 51 straipsnio ir priedo pakeitimo jstatymas, 2018 m. birze-
lio 30 d. Nr. XIII-1438, https://e-seimas.Irs.It/portal/legalAct/It/ TAD/35a873127f8511e89188e16a6495e98c?positionin-
SearchResults=5&searchModelUUID=32f4d47a-2156-480a-8822-c4a82301692e

82 BPK 51 str. 2.d.

83 Direktyva dél teisinés pagalbos, 4 str. 4 d., Komisijos rekomendacijos 2013/C 378/03, 2013 m. lapkri¢io 27 d., 11 p.,
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/TXT/HTML/?uri=CELEX:32013H1224(03)&from=en

84 Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos jstatymas, 11 str.
85 Direktyvos dél teisinés pagalbos, 4 str. 3 d., Rekomendacijos 6 p.
86 http://www.teisinepagalba.lt/It/antrine/tm/skaiciuokle/
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4.2 Teisés tureti gyneja ir teises gauti
teising pagalba uztikrinimas praktikoje

Valstybés narés uztikrina, kad jtariamieji arba kaltinamieji turéty tei-
se, kad j jy apklausa atvykty ir joje veiksmingai dalyvauty jy advoka-
tas. (Direktyva dél teisés turéti advokata, 3 str. 3 d. b punktas)

Valstybés narés uztikrina, kad teisiné pagalba bty suteikiama
nepagrjstai nedelsiant, véliausiai pries apklausg policijoje, kitoje
teisésaugos institucijoje arba teisminéje institucijoje. (Direktyva dél
teisinés pagalbos, 4 str. 5 d.)

Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktikoje pripazjstama, kad galimybé turéti
advokatg pradinéje baudZziamojo proceso stadijoje yra svarbus procedurinis
saugiklis, j kurj atsizvelgiama sprendziant, ar nebuvo paZeista teisés neap-
kaltinti saves esmé.®’

IS 54 stebéty atvejy gynéjas i$ anksto j apklausg buvo iSkviestas 24 atvejais
(44 %), i8 jy — 22 atvejais (92 %) valstybés garantuojamg teisine pagalbg
teikiantis gynéjas (toliau — VGTP gynéjas) ir 2 atvejais (8 %) privatus advo-
katas. Dar trimis atvejais apklausa atidéta jtariamiesiems nusprendus pasi-
naudoti teise turéti gynéja.® IS jy dviem atvejais jtariamasis pageidavo VGTP
gynéjo, vienu atveju jtariamosios praSymu susisiekta su jos Seimos nariais,
kurie pakvieté privaty advokatg. Abiem atvejais, kai jtariamasis pageidavo
VGTP gynéjo, apklausa atidéta sekanciai dienai. 27 atvejais (50 %) gynéjas
nebuvo pakviestas, o jtariamieji apklausos pradzioje gynéjo atsisake.

GYNEJO DALYVAVIMAS APKLAUSOJE

Gynéjas
dalyvavo
.. arba
Gynéjas apklausa
nedalyvavo atidéta,
27 atvejai kad buty
(50%) pakviestas
gynéjas
27 atvejai
(50%)

VGTP gynéjas
24 atvejai (44%)

Privatus gynéjas
3 atvejai (6%)

87 EZTT Didziosios kolegijos 2008 m. lapkrigio 27 d. sprendimas byloje Salduz v. Turkey, peticijos Nr. 36391/02, 54 punktas.
88 Apklausos Nr. 17, 50, 51.
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4.2 1Teisés turéti gyneja uztikrinimas nenustacius
gynéjo batinojo dalyvavimo pagrindy

Informacijos apie teise turéti gynéja suteikimas. Jtariamojo galimybe pa-
sinaudoti teise turéti gynéjg yra neatsiejama nuo to, kada ir kaip suteikiama
informacija apie $ig teise. Tinkamas informavimas apie teise turéti gynéja
itin svarbus, kai asmuo yra laikinai sulaikytas ir dél Sios prieZasties neturi
galimybés savarankiSkai susirasti informacijos ar pasikonsultuoti su kitais
asmenimis.

Pagal BPK pareigg iSaiskinti jtariamajam ir kaltinamajam jo teise turéti gyné-
ja ir suteikti galimybe Sia teise pasinaudoti turi ikiteisminio tyrimo pareigtnas
(paprastai — tyréjas), prokuroras ar teismas.® Jei jtariamasis praso uztikrinti
gyneéjo dalyvavimg ir néra BPK 51 str. nustatyty pagrindy, kada gynéjo daly-
vavimas batinas, jtariamajam turi bati iSaiSkinta teisés j valstybés garantuo-
jama teisine pagalbg jgyvendinimo tvarka.*

|prastai jtariamieji apie teise turéti gynéja ir galimybe gauti nemokama teisine
pagalbg informuojami jteikiant pranedimg apie teises. Jtariamasis taip pat turi
pasirayti Teisés turéti gynéjq idaiskinimo protokola, kur nurodoma jtariamo-
jo pozicija dél gynéjo dalyvavimo — ar reikalingas gynéjas, ar ginsis pats. Ne-
mokamos teisinés pagalbos galimybe Siuose dokumentuose atskleista labai
formaliai ir lakoni8kai, nukreipiant j ,jstatymo, reglamentuojancio valstybes
garantuojamos teisinés pagalbos teikimg®“, nustatytg tvarka.

Stebetose apklausose i$ 30 atvejy, kai j apklausg i8 anksto nebuvo pakvies-
tas gynéjas, 20 atvejy (67 %) tyréjai vienaip ar kitaip zodziu iSkélé advokato
dalyvavimo klausimg. Taciau informacija apie teise turéti gynéjg buvo suteik-
ta itin lakoniskai, galimybe turéti gynéjg pristatant kaip neesminj formaluma,
dazniausiai akcentuojant, kad jtariamajam nepriklauso nemokamas advoka-
tas, ir pabréZiant, kad uz advokato dalyvavimg reikés susimokéti arba atsto-
vavimo iSlaidos bus iSieSkotos.

Interviu su tyréja Nr. 3: ,Jei jtariamasis sulaikytas ir pageidauja advokato, nors
advokato dalyvavimas nebdiitinas — paaiskinu, kad jam tai kainuos. Kad spresim
klausima, kaip uZbaigti byla, o jei dalyvaus advokatas — viskas uZsites.”

Nors toks informavimo blddas yra lengvai suprantamas jtariamajam, jis yra
labai netikslus, pvz., galimi atvejai, kai jtariamojo pajamy ir turto lygis atitik-
ty nemokamos teisinés pagalbos teikimo kriterijus. Be to, tik formalus gali-
mybés turéti gynéjg pamingjimas, nepaaiskinant, kokias funkcijas gynéjas
galéty atlikti apklausoje, néra informatyvus. Tai lemia, kad jtariamasis gali
net nesuprasti, kodél jam gali biti reikalingas gynéjas. BPK numatyta par-
eiga iSaiskinti teisés turéti gynéja atsisakymo pasekmes taip pat vykdoma

89 BPK 50 str. 1 d.
90 BPK 50 str. 3 d.
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netinkamai, apsiribojant paaiskinimu, kad advokatg bus galima pasikviesti
véliau. Toks informavimo apie gynéjo atsisakymo pasekmes budas gali bati
vertinamas kaip jtariamojo paskatinimas atsisakyti gynéjo.

Toliau pateikiami keli informavimo apie teise turéti gynéjg pavyzdziai, kai Sios
teisés idaiSkinimas buvo atliktas netinkamai.

Apklausa Nr. 12, apklausiamas mazZdaug 20 m. amZiaus vyras, jtaria-
mas turéjes narkotiniy medzZiagy:

Tyréja: SusipazZinot su teisémis?

Jtariamasis: Taip.

Tyréja: Klausimy yra?

Jtariamasis: Ne.

Tyréja: Gynéjas reikalingas?

Jtariamasis: NeZinau.

Tyréja: Turésite uz jj susimokéti. Lietuvis esate, sveikas.

Jtariamasis: Ai, tada ne.

Tyréja: Jeigu jums po to reikes, galésite pasikviesti gynéjg bet kuriuo metu,
bet kurioje proceso stadijoje.

Apklausa Nr. 38, apklausiamas vyras, jtariamas grasines peiliu nuomo-
jamo buto Seimininkei:

Prie$ atspausdindama procesinius dokumentus tyréja pasiteirauja, ar reikés
verteéjo ir gynéjo, ir iSkart padaro iSvadag: ,na, vertéjo matau, kad nereiks, bet
gynéjas jums, ZinokKit, nepriklauso®. Jtariamasis pasako, kad nieko nereikes,
nes jis nieko nepadaré.

Apklausa Nr. 40, pakartotinai apklausiamas 18 m. jtariamasis dél vieso-
sios tvarkos pazeidimo ir svetimo turto sunaikinimo (procesas pradé-
tas, kai jtariamasis dar buvo nepilnametis):

Tyréja supildo anketinius duomenis, spausdina Teisiy jtariamajam iSaiSkini-
mo protokolg, jo priedg ir Teisés turéti gynéjg isaiskinimo protokolg. Sako
daugiau kaip teiginj: ,Advokaty jokiy nereikés, ane? Anksc¢iau nebuvo 18 m.,
anksciau buvo privaloma“. Duoda visus dokumentus pasiraSyti.

Apklausa Nr. 43, apklausiamas apie 40-50 m. vyras, jtariamas vairaves
neblaivus ir siiles kySj pareiginams:

Tyréjas: Teisingai jus supratau, jums gynéjas nereikalingas?

Jtariamasis: Vis vien neturiu.

Plaéiau $is klausimas nenagrinéjamas. Tyréjas tik informuoja jtariamajj, kad
Sis galés gynéjg pasisamdyti ateityje.

Vienu stebétu atveju Zodiné informacija apie teise j gynéjg jtariamajam buvo
suteikta jau uzdavus pirminius klausimus apie jvykio aplinkybes.
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Apklausa Nr. 8, apklausiamas 19 m. amzZiaus vyras, jtariamas neteisétai
turéjes Ssaunamajj ginkla:

Tyréjas pasiteirauja, ar sulaikius jtariamagjj jam buvo jteiktas ,ilgas tekstas
apie teises”. [tariamasis atsako, kad gavo ir viskg atidZiai perskaité. Tyréjas
dar kartg pasiteirauja, ar Zino savo teises ir ar jam viskas aiSku. [tariamasis
pabréZia, kad savo teises Zino.

Toliau seka jprasta apklausos eiga — surenkami anketiniai duomenys, uz-
duodami klausimai apie vakarykstes aplinkybes — kur sulaikytas, kodél turéjo
ginklg, kada jj jsigijo ir pan.

Véliau atspausdinamas Teises turéti gynéjg iSaiSkinimo protokolas, prane-
Simas apie jtarimag (i$ viso 3 lapai), kurie duodami jtariamajam tam, kad jis
susipazinty ir pasiraSyty. Tyréjas suteikia informacijg apie teise j gynéjg bet
kuriuo proceso metu, taip pat uzsimena apie galimybe kreiptis dél valstybés
garantuojamos teisineés pagalbos. Pamini, kad gynéjas jtariamajam néera ski-
riamas, nes nepriklauso pagal BPK 51 straipsnj (nekonkretizuojant ir i$sa-
miau nepaaiskinant, kodel nepriklauso).

Stebejimy metu taip pat fiksuotos situacijos, kai teisé turéti gynéjg pirmosios
apklausos metu buvo pateikta tik kaip jtariamojo teisé turéti privaciai samdy-
ta gynéja, neuzsimenant apie teisinés pagalbos galimybe.®’

Apklausa Nr. 44, apklausiamas apie 50 m. amzZiaus vyras, jtariamas vai-
raves neblaivus:

Tyréjas paaiSkina jtariamajam, kad, kadangi jis yra pilnametis, lietuvis, jam
valstybés garantuojamos teisinés pagalbos advokatas nepriklauso. Klausia
Jjtariamojo, ar Sis turi savo advokatg, kurj tyréjas galéty pakviesti. [tariamasis
aiSkiai nezino, kg atsakysti.

Tyréjas: ,Pradésim nuo lengvesniy klausimy pirma.” Jtariamajam uZzduoda-
mi klausimai apie jo asmens duomenis. Juos surasius, paZyma pateikiama
pasirasyti, jtariamasis pasirado jos neskaites. Tuomet jteikiamas praneS§imas
apie jtarimg. Tyréjas: ,,Pirma pasiraSykit, kad gavot. Tada perskaitykit, ir tada
pakalbésim.” [tariamasis perskaito ir pasiraso.

Tyréjas klausia jtariamojo, ar duos parodymus. Jtariamasis nurodo, kad duos.
Tuomet vél klausia, ar duos parodymus be gynéjo. Pakartoja, kad nemoka-
mo advokato negali iSkviesti, nes jis nepriklauso, gali iSkviesti advokatg, jei
jtariamasis turi savo. [tariamasis vél aiSkiai pasimetes. Tyréjas nurodo, kad
advokatg jtariamasis galés pasisamadyti ir véliau, bei dalyvauti vélesnése ap-
klausose su gynéju.

Jtariamasis dvejoja — neZino, kur gauti advokatg, svarsto, kad advokatas tur-
bat brangiai kainuoja. Galy gale nusprendZia, kad advokato turbdt nereikia.
Tuomet tyréjas greitai atspausdina Teisés turéti gynéjg iSaiskinimo protokolg,
jtariamasis jj pasira$o.

Gynéjo atsisakymas. Direktyva dél teisés turéti advokata siekiama, kad as-
menys suprasty teisés turéti gynéjg atsisakymo pasekmes. Todél asmeniui,

91 Apklausos Nr. 33, 35, 44.
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norinCiam atsisakyti teisés turéti gynéja, turi bati rastu arba Zodziu iSaiskintos
tokio atsisakymo pasekmés. Itin svarbu uztikrinti, kad gynéjo atsisakymas
baty savanoriSkas ir nedviprasmiskas.®? Direktyvoje taip pat nurodyta, kad
teisés turéti gynéjg atsisakymas bei ,aplinkybés, kuriomis leista tos teisés
atsisakyti“, turi bati pazymimi laikantis vidaus teiséje nustatytos dokumenta-
vimo tvarkos.®

Principas, kad gynéjo atsisakymas turi bati savanoriSkas, jtvirtintas ir BPK 52
str. 1 d., kur nustatyta, kad ,atsisakyti gynéjo leidziama tik paties jtariamojo
ar kaltinamojo iniciatyva“.** Tokia formuluoté yra netgi grieZztesné, nei naudo-
jama Direktyvoje dél teisés turéti advokatg. Ji reiSkia, kad jtariamajam jokia
forma neturi bati daromas spaudimas, siekiant paskatinti jj atsisakyti gynéjo.

Perkeliant minétg direktyvg BPK taip pat buvo nustatyta, kad ,prie$ gynéjo
atsisakyma jtariamajam ar kaltinamajam nedelsiant jam suprantama kalba
turi bati iSaiSkintos gynéjo atsisakymo pasekmés, jskaitant galimybe bet ku-
riuo proceso metu vél turéti gynéjg. Del gynéjo atsisakymo suraSomas pro-
tokolas.“%

Stebetos apklausos atskleidé, kad gynéjo atsisakymas ne visais atvejais gali
bati laikomas tikrai savanorisku, ar, juo labiau, iSreikStu jtariamojo iniciatyva.
Toliau pateikti apklausy epizodai, rodantys tam tikrg spaudimag jtariamajam
sutikti, kad pirmoji apklausa vykty be gynéjo.

Apklausa Nr. 35, apklausiama 25-30 m. amziaus moteris, jtariama va-
gyste is parduotuveés:

Tyréja pasiteirauja: ,ar turit savo advokatg, kuriam reikéty pranesti?*.
Jtariamoji: ,Neturiu, nebent mama surasty”.

Tyréja perklausia, ar reikes gynéjo. Jtariamoji nesupranta, tyréja patikslina
»advokato®. [tariamoji atsako, kad ,matyt, reikety”.

Tuomet tyréja paaiSkina, kad galima pra$yti teisinés pagalbos, kai advokatg
Skiria valstybé, arba pasisamdyti savo. ISvardina pagrindus, kada suteikia-
mas advokatas (privalomo dalyvavimo pagrindai) ir konstatuoja ,jums nepri-
klauso®. [tariamoji sako, kad reikéty pakalbéti su mama, gal ji pasamdyty.
Tyréja paaiSkina, kad pasisamdyti advokatg bus galima bet kada ateityje.
Tyreja: ,Ar Siandien sutinkate duoti parodymus be gynéjo?“.

Jtariamoji: , Taip, turbdt..*.

Tyréja duoda jtariamajai pasirasyti Teisés turéti gynéjg iSaiskinimo protokola,
dar kartg pakartojusi, kad ,Siandien advokatas nereikalingas, o ateityje pa-
sisamdysite*.

92 Direktyvos 9 str. 1 d.
93 Direktyvos 9 str. 2 d.
94 BPK 52 str. 1 d.
95 BPK 52 str. 1 d.
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Apklausa Nr. 15, apklausiamas mazdaug 25 m. amZziaus vyras, jtaria-
mas vairaves neblaivus be vairuotojo pazyméjimo:

Pirmiausia tyréja informuoja, kad sulaikytasis turi teise j advokatg, taciau
nemokama pagalba nepriklauso. [tariamasis sako, kad noréty advokato da-
lyvavimo.

Tyréja atrodo nustebusi, perklausia ,reikés advokato?*

Jtariamasis: , Taip“.

Tyréja: ,Zinot, kad jasy léSomis?”,

Jtariamasis: , Taip”.

Tyréja klausia, ar jtariamasis prisipaZjsta padares nusikalstama veika. Jtaria-
masis atsako, kad taip. Tada tyréja vél klausia, ar tikrai reikia advokato, nes
bus iSieSkota. [tariamasis suabejoja.

Tyréja iSkart paaiSkina jtariamajam, kad jis gali neduoti parodymy, dabar jj tik
apklaus, paleis, o tada galés susirasti advokatq, kokj norés; advokatg galima
pasisamdyti bet kuriuo momentu. Dabar nemokamo advokato jam neskirs,
nes jtariamasis supranta lietuviskai. Dar paklausia, ar prisipaZjsta vairaves
neblaivus. [tariamasis patvirtina, kad taip. ,Tai va, nieko ir nereikia, véliau
galesit skysti tyrejy veiksmus ir panasiai“. [tariamasis parodo, kad sutinka.

Apklausa Nr. 11, apklausiamas mazdaug 20 m. amZiaus vyras, jtariamas
turéjes narkotiniy medziagy:

LAdvokatas jums nepriklauso. Jeigu pageidaujat, tada reikés apmokéti®. Jta-
riamasis atsako, kad turi savo advokatg. Tyréja klausia, ar jo advokatas ga-
léty Siandien atvykti. ,NeZinau, gal ne”. Tyréja sako, kad reikia apklausti per
24 val. ,Tada gal be..“. ,Gerai, véliau bet kada galésite pasikviesti advokatg”.

Apklausa Nr. 17, apklausiama 20 m. amziaus moteris, jtariama turéjusi
narkotiniy medzZiagy:

Tyréja klausia jtariamosios, ar perskaite teises, ar supranta. Pasako sulaiky-
tajal, kad ji turi teise j advokatg, bet nemokamas nepriklauso, todél, jei norés,
kad dalyvauty advokatas, reikés susimokéti. Informuoja, kad jtariamoji turi
teise neduoti parodymy. [tariamoji klausia, ar tokiu atveju (jei norés advokato
ar neduos parodymy) reikés sédéti ilgiau nei 2 paras. Tyréja atsako, kad Sie
dalykai nesusije.

Jtariamoji sako, kad noréty, jog dalyvauty advokatas. Tyréja parodo nepa-
sitenkinimg: ,Jau apsisprendei, ko tu nori?“ [tariamoji patvirtina, kad norety
advokato.

Tyréja iSeina paskambinti, grjizusi informuoja, kad susieké su sulaikytosios
sese. Grjzusi pasako, kad dabar reikés grjZti j kamerq ir laukti, kada bus
advokatas, nes kada bus — neaisku.

Trimis atvejais stebétojai uZfiksavo situacijg, kai tyréjas jtariamojo paklausé,
ar sulaikymo metu buvo jteiktas praneSimas apie teises ir jtariamajam patvir-
tinus, kad taip, jtariamajam buvo jteiktas Teisés turéti gynéjg iSaiSkinimo pro-
tokolas ir nurodyta parasyti ,savo teises supratau®. Toks pasirasymas buvo
traktuotas kaip jtariamojo valios atsisakyti gynéjo iSraiSka. Siais atvejais
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teisé | gynéja nebuvo pakomentuota, nesudaryta galimybiy susipazinti su
protokolo turiniu, o protokolo kopija jtariamajam nejteikta.®® Tokia praktika yra
nepateisinama ir akivaizdziai pazeidzia jtariamojo teise j gynyba.

Tyréjy nenorg kviesti gynéja j pirmaja sulaikyto asmens apklausg galima sieti
su aplinkybe, kad sulaikytas jtariamasis turi bati apklaustas per 24 val., o
esant didesniam sulaikytyjy skaiciui, pavyzdziui, savaitgalj, gynéjo dalyva-
vimo uztikrinimas lemia papildomas laiko sgnaudas ir grésme, kad bus pa-
Zeistas BPK nustatytas terminas.®” Kaip po stebétos apklausos nurodé viena
tyréja, apie sulaikyto asmens pozicijg dél gynéjo suzinoma tik apklausos pra-
dzioje, nors ,jau iSkart po sulaikymo reikéty suzinoti, ar jis nori advokato, gal
nori konkretaus advokato®.%

Nuo 2019 m. sausio 1 d. jsigaliojus BPK nuostatoms, kuriomis nustatomas
batinas gynéjo dalyvavimas, kai asmuo yra laikinai sulaikytas, situacijy, kai
jtariamasis skatinamas atsisakyti gynéjo, turéty nelikti. Kita vertus, tai neis-
spres atstovavimo kokybés problemos, kuri pladiau atskleidZziama 4.5 sky-
relyje. Taip pat svarbu, kad net ir esant batino gynéjo dalyvavimo pagrindui,
nebuty pazeista jtariamujy teisé gintis ,per pasirinktg gynéja“. Todél jtariama-
jam paprasius pakviesti konkrety gynéja, visais atvejais turi bati susisiekia-
ma su jtariamojo nurodytu advokatu.

Stebety apklausy metu uzfiksuota viena situacija kai, nepaisant jtariamojo
praSymo pakviesti konkrety advokatg, buvo iSkviesta VGTP advokaté.

Apklausa Nr. 24, apklausiamas mazZdaug 23-25 mety vyras, jtariamas
smurtu pries moting:

Jtariamasis iSkart paklausé ,kur mano advokatas, as prasSiau, kad atvaZiuoty
mano advokatas [vardas pavardé]‘. Jam tyréja atsaké, kad dalyvauja VGTP
advokaté, ir kad svarbu, kad koks nors advokatas dalyvauty, nes jj tik ap-
klaus ir paleis. VGTP advokate irgi leido jtariamajam suprasti, kad Cia tik
formalumas ir kad svarbu, jog tiesiog baty advokatas.

Apklausos metu jtariamajam buvo skaitomi jo parodymai i$ jvykio vietos, pa-
pildomai klausiama, kas jvyko. Advokateé apklausos metu apie 20-30 minuciy
buvo iséjusi j kitg apklausg, paskui grjiZzo. Aktyviai nedalyvavo, tik kelis kartus
iSaiSkino jtariamajam, kg jis pasiraso. Apklausos metu internete ieSkojo jta-
riamojo minéto advokato kontakty ir pasidlé jam paskambinti. Pasaké, kad jis
turi teise rinktis ir tureti kiek nori advokaty, kad ir keturis. [tariamasis atsake,
kad nereikia ir pats paskambins, kai jj iSleis. Apklausos metu nebuvo perskai-
tytos teises ar jtarimas, tik surasomas apklausos protokolas.

96 Apklausos Nr. 26, 32, 39.
97 Tokia situacija stebéta apklausose Nr. 50 ir 51.
98 Apklausa Nr. 6, papildomos pastabos.
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Aplinkybe, kad ne visada iSkvieCiamas sulaikyto jtariamojo nurodytas gyné-
jas, pazyméjo ir advokatai duotuose interviu.*®

Interviu su advokatu Nr. 4: ,Dar yra ir taip, kad yra sillomas konkretus
gynéjas, nebdtinai tas, kurj nori kviesti pats Zmogus arba jo artimieji ar jo
pavedimu kiti asmenys. Tad ateina kaZkas tokio, kuris patars prisipazinti.”

Apibendrinant, nors BPK jtvirtinti Direktyvg dél teisés turéti advokatg atitin-
kantys standartai, stebéta praktika atskleidé, kad nenustacius butinojo gyné-
jo dalyvavimo pagrindy daznai buvo vengiama uztikrinti gynéjo dalyvavimg
pirmojoje sulaikyto jtariamojo apklausoje. Informacija apie teise turéti gynéja
suteikiama lakoniskai, akcentuojant, kad reikés susimokéti. Taip pat kartais
jtariamieji skatinami sutikti, kad pirmoji apklausa vykty be gynéjo, akcentuo-
jant jy galimybe gynéja pasisamdyti véliau.

4.2.2 Teisés turéti gynéja uztikrinimas nustacius
gynéjo biatinojo dalyvavimo pagrinda

Teisinés pagalbos teikimo sistema Lietuvoje yra centralizuota. Teisinés pa-
galbos teikimg organizuoja Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tar-
nyba, turinti 5 teritorinius skyrius (Vilniaus, Kauno, Siauliy, Klaipédos, Pane-
vézio).

Nustate batinojo gynéjo dalyvavimo pagrindg, tyréjai privalo uztikrinti gynéjo
dalyvavimg apklausoje. Siuo tikslu Valstybés garantuojamos teisinés pagal-
bos tarnybos darbo metu susisiekiama su praneSimus parinkti gynéjg prii-
manciu asmeniu, kuris perduoda juos advokatg parenkanciam darbuotojui.
Poilsio ir Svenciy dienomis, taip pat po Tarnybos darbo valandy tyréjai gy-
néjus skiria remdamiesi Tarnybos sudarytais advokaty, teikianCiy valstybés
garantuojamg teising pagalbg baudziamosiose bylose, budéjimo grafikais.
Sie grafikai skelbiami Tarnybos interneto svetainéje.'®

Lenteléje pateikta VGTP Tarnybos informacija apie BPK Siuo metu jtvirtintus
bdtino gynéjo dalyvavimo pagrindus bei kiek karty 2017 m. Siais pagrindais
buvo paskirtas gynéjas.’®" Nuo 2019 m. sausio 1 d. jsigaliojus BPK pakeiti-
mams, gynejo dalyvavimas bus batinas ir tais atvejais, kai asmuo yra laikinai
sulaikytas.??

99 Interviu su advokatais Nr. 1, Nr. 2, Nr. 4.
100 http://vilnius.teisinepagalba.lt/lt/tm/advokatubudejimograf/

101 Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnybos 2017 m. veiklos ataskaitos 4 priedas, 4.1 lentelé, http://vgtpt.
Irv.Ilt/uploads/vgtpt/documents/files/VEIKLOS%20ATASKAITA%202017 %20internetui.pdf

102 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 51 straipsnio ir priedo pakeitimo jstatymas, 2018 m. birze-
lio 30 d. Nr. XIII-1438, https://e-seimas.Irs.It/portal/legalAct/It/ TAD/35a873127f8511e89188e16a6495e98c?positionin-
SearchResults=5&searchModelUUID=32f4d47a-2156-480a-8822-c4a82301692e
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Kiek karty Siuo pagrindu skirtas
gynéjas 2017 m.

Batino gynéjo dalyvavimo pagrindas

Nagrinéjant bylas dél veiky, kuriomis jtariamas ar

kaltinamas nepilnametis (BPK 51 str. 1d. 1 p.) 3535
Nagrinéjant neregiy, kurciy, nebyliy ir kity

asmeny, dél fiziniy ar psichiniy trikumy negalingiy 3280
pasinaudoti savo teise j gynyba, bylas (BPK 51 str.

1d.2p.)

Nagrinéjant nemokanciy proceso kalbos asmeny 2457

bylas (BPK 51 str. 1d. 3 p.)

Kai yra jtariamujy ar kaltinamujy gynybos interesy

prieStaravimy, jeigu bent vienas iS jy turi gynéja 1894
(BPK51str.1d.4p.)

Nagrinéjant bylas dél nusikaltimy, uz kuriuos gali

bati skiriamas laisvés atémimas iki gyvos galvos 56
(BPK 51 str. 1d. 5p.)

Nagrinéjant bylg kaltinamajam nedalyvaujant (BPK

51str.1d.6p.) 66
Tiriant ir nagrinéjant bylas, kai

jtariamasis ar kaltinamasis yra suimtas (BPK 51 str. 2780
1d.7p.)

Kai sprendziama dél asmens iSdavimo

(ekstradicijos) arba perdavimo Tarptautiniam

baudziamajam teismui ar pagal Europos aresto 162
orderj

(BPK 51 str. 1d. 8 p.)

Nagrinéjant bylg teisme pagreitinto proceso tvarka 1649
(BPK 51 str.1d.9p.)

Nagrinéjant bylg apeliacinés instancijos teismo 2033
posédyje (BPK 322 str. 1d.)

Kitais atvejais, kai ikiteisminio tyrimo pareiginas,

prokuroras ar teismas pripazjsta, kad gynéjo

dalyvavimas bitinas, nes be gynéjo pagalbos

o . . . 6088
jtariamojo ar kaltinamojo teisés ir teiséti interesai

nebity reikiamai ginami

(BPK 51 str. 2d.)

VISO 24 000

Statistiniai duomenys rodo, kad tyréjai, prokurorai ir teismai daznai naudo-
jasi diskrecija pripazinti gynéjo dalyvavima batinu. Tai patvirtino ir interviu su
tyréjomis metu surinkti duomenys. Tyréjos nurodé, kad prokurorai jprastai
reikalauja kviesti gynéjg visiems laikinai sulaikytiems jtariamiesiems, taip pat
atsizvelgiama j asmens i$silavinimg ir kitas aplinkybes.%

103 Interviu su tyréjomis Nr. 1, 2, 3, 4, 5.
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Interviu su tyréja Nr. 2: ,Mes praktikuojam taip, kad jeigu sulaikytas, tai
nesvarbu, ar jis lietuvis, ar rusas ar lenkas ar totorius ar kitas, suvarzytos jo
teisés ir mes kvieCiam gynéjg.“

Interviu su tyréja Nr. 3: ,Jei matau, kad jis kokias aStuonias klases baiges,
tai kvieéiu gynéjg, nes kg jis pats susigaudys.”

Interviu su tyréja Nr. 4: ,Aisku, bdna, kad nors ir turintis darbg, jam lyg ir ne-
priklausyty tas gynéjas, bet Zmogus sulaikytas 48 val., aiSku, pagal Zmogy,
bet kvieCiam tg gynéjg. Jei reikalauja — tai kvieCiam, kad atlikti jo apklausa.
Nes kas i$ to, jeigu jis prasédés, neduos parodymy ir mes jj paleisim. Vél
gaudyk véjg laukuose, derink apklausos laikg. Tai i$ tikryjy kvieCiam.*

Stebétose apklausose dazniausias i5 BPK nustatyty batinojo gynéjo daly-
vavimo pagrindy buvo aplinkybé, kad jtariamasis nemoka proceso kalbos.
Trimis atvejais VGTP gynéjas buvo pakviestas todél, kad nusikalstamg veikg
galimai jvykdé asmeny grupé ir vienas i$ jtariamuyjy turéjo gynéjg. Dar dviem
atvejais jtariamasis buvo nepilnametis.

VGTP GYNEJO DALYVAVIMO APKLAUSOJE PAGRINDAS

|tariamasis yra
nepilnametis
2 atvejai (8%)

Tyréjo nuozidra
11 atvejy (46%)

Kitas jtariamasis
turi gynéjg
3 atvejai (13%)

|tariamasis nemoka
lietuviy kalbos
8 atvejai (33%)

Vis délto, dazniausiai, net 11 atvejy, VGTP gynéjai buvo iSkviesti tyréjy
iniciatyva, nenurodant konkretaus privalomo gynéjo dalyvavimo pagrindo.
Vienu i$ Siy atvejy tyréja sprendimg skirti gynéjg priemé todél, kad ketino
prasyti prokurorés kreiptis dél kardomosios priemonés — suémimo jtaria-
majam, kuris prie$ tai kelis kartus buvo teistas, jskaitant uz pasiprieSinimag
policijos pareigunams. Tyréja pakomentavo, kad tokiu atveju gynéjas rei-
kalingas siekiant uztikrinti jtariamojo teises.'® Dar vienu atveju valstybés
garantuojamas advokatas iSkviestas vietoje jtariamojo prasyto advokato.'%
Likusiais atvejais tyréjo sprendimo motyvai nebuvo nustatyti, bet galimai
tai atspindéjo interviu metu tyréjy minétg praktikg kviesti gynéjg laikinai
sulaikytiems jtariamiesiems.

104 Apklausa Nr. 6.
105 Apklausa Nr. 24.
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4 3 Itariamojo teise konfidencialiai
pasitarti su gynéju pries apklausa

Valstybés narés uztikrina, kad jtariamieji arba kaltinamieji turéty teise
be pasaliniy susitikti ir bendrauti su jiems atstovaujanciu advokatu, be
kita ko, pries apklausa policijoje (Direktyva dél teisés turéti advokata, 3
str. 3 d. a punktas).

Interviu su advokatais metu visi kalbinti advokatai nurodé, kad BPK tiesio-
giai jtvirtinus galimybe konfidencialiai pabendrauti su sulaikytu jtariamuoju,
nebesusiddré su situacijomis, kai buty neleista pasinaudoti Sia teise ar baty
grieztai ribojamas pasitarimo laikas. Kartu patys advokatai teigé suprantan-
tys, kad griezti procesiniai terminai, jpareigojantys tyréjus apklausti sulaikyta
jtariamajj per 24 val., o j teismg dél suémimo skyrimo kreiptis per 48 val.,
objektyviai riboja galimybes gilintis j bylos detales.

Interviu su advokatu Nr. 4: ,AiSku, kada sukasi tas dviejy pary terminas,
j apklausa, kol jis susiranda gynéjg. Turi viskg labai tiksliai greitai padaryti ir
galy gale negali netgi ir ilgai uZtrukti su juo, nes Zmogus turi bati apklaustas.
Jeigu dél suemimo, tai atitinkamai j teismg. <...> svarbu susitarti su klientu,
iSaiskinti jam esminius dalykus ir galy gale pozicijg — taip, ne. PradZioje, pri-
pazjsti — nepripaZjsti, lauze — nelauze tave, duosi — neduosi parodymus. O
jeigu duosi, tai kokioje apimtyje. Nes ten detaliai aiSkintis turbdt nelabai yra
tikslinga, nes pirmas 48 valandas ir gynéjas nei turés laiko dokumenty su-
sirinkti, nei aiSkiau tg situacijg susivoks ir Zinos tik, kg Zmogus papasakojo.”

Interviu su advokatu Nr. 5: ,Daug ir nuo gynéjo priklauso, nes kaip tu Cia
paspausi, kad kalbék dabar per penkias minutes. Pasakysi per penkias mi-
nutes, tai a$ pasakysiu, kad neduodam parodymy. Tai i§ dalies nesileidi pats
spaudziamas. Taip, kad ten labai kazkg, tai ne, kad va dabar kalbék tik de-
Simt minudiy, kiek reikia, tiek ir pakalbam. Galbat ten kaZkokia praktiné bidna,
kad tuoj uzsidarys kazkas, gal galéty taip pasakyt. Bet kad buty kaZkokia
tendencija, sistema, tai a$ to tikrai negaléciau pasakyti.”

Stebéty apklausy metu tik dviem atvejais gynéjai paprasé galimybés kon-
fidencialiai pasitarti su sulaikytu asmeniu prie$ apklausg.’® Abiem atvejais
tyréjai neturéjo jokiy prieStaravimy ir kartu su stebétoju iSéjo | koridoriy, pa-
likdami gynéjg su jtariamuoju apklausy kambaryje. Dar dviem atvejais butent
tyréjai pasitlé gynéjams galimybe privadiai pasitarti su jtariamuoju.’®” Tokie
pasitarimai truko 5-10 min.

Taip pat du kartus buvo stebéta situacija, kai trumpas 1-2 min. trukmés gyne-
jo pasitarimas su jtariamuoju vyko patalpoje esant tyréjui.'®

106 Apklausos Nr. 34, 55.
107 Apklausos Nr. 6, 42.
108 Apklausos Nr. 47, 52.
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Apklausa Nr. 47, apklausiama nepilnameté mergina:

Atéjes VGTP advokatas pasiteiravo tyrejos, kiek mety jtariamajai, su jtaria-
maja nepasisveikino.

Tarp advokato ir tyrejos prasideda ginCas dél budinéio advokato iSkvietimo.
Advokatas, atrodo, yra nepatenkintas, kad buvo paskirtas j Sig apklausg, jis
turéjo eiti j kitg. Nurodo tyrejai aiskintis su Tarnyba, nes ,ne pirmas kartas”.
Tyréja jteikia jtariamajai pranesimg apie jtarimg: Cia yra praneSimas apie
jtarimg, perskaityk ir pasiraSyk. Cia ne dél to, kad prisipaZjsti.

Advokatas paaiSkina: Kai perskaitysi, turési teise su advokatu pasSneketi
prie$§ apklausg.

Jtariamajai perskaicius, advokatas: ,Jeigu nori, galim porg minciy pasnekéti*.
PaaisSkina, kad geriau neduoti parodymy Siandien. Tg aiSkina patalpoje se-
dint tyréjai ir stebétojal.

Jtariamoji pasinaudojo advokato patarimu ir nusprendé neduoti parodymy.
Tyréja daugiau neklausinéjo, iSskyrus ,kokie tavo motyvai neduoti?*.
Jtariamoji: Kg a$ Zinau.

Advokatas: Pasinaudojo savo teise, nereikia jokiyy motyvy.

Apklausa Nr. 52, apklausiamas 60 m. amzZiaus vyras, jtariamas smurtu
pries Zmona:

Atvyksta VGTP advokatas, paaiskina, kad mokéti nereikés. Prie tyréjo pasita-
ria su jtariamuoju apie strategijg — kad geriau kalbéti, su visa prieSistore ir pan.

Trimis stebétais atvejais tyréjas arba gynéjas informavo jtariamajj apie gali-
mybe pasitarti, taciau jtariamasis nepageidavo pasinaudoti Sia teise.'®

Nors surinkti duomenys leidZia teigti, kad gynéjui pageidaujant yra uztikri-
nama galimybé pasitarti su jtariamuoju be pasaliniy asmeny, tai iki galo ne-
panaikina grésmiy pasitarimo konfidencialumui. Interviu metu advokatai nu-
rodé, kad ikiteisminio tyrimo jstaigose ne visada yra patalpos, kuriose buty
uztikrintas gynéjo ir jtariamojo pasitarimo konfidencialumas. Neretai pasitari-
mas vyksta tiesiog policijos komisariato koridoriuje arba apklausy kambaryje,
kur egzistuoja galimybé daryti vaizdo ir garso jrasg. Sig problemg advokatai
ypatingai akcentavo kalbédami apie Specialiyjy tyrimy tarnybos pareigtiny
vykdomas apklausas.

Interviu su advokatu Nr. 4: ,[sivaizduokime, apklausa STT. [...] Kur STT
patalpose pasikalbéti be pasaliecio ir be rizikos, kad ten yra koks nors apa-
ratukas. AS tikrai ten nenoréciau Snekétis, nes Zinau bent vieng pareiging,
kuris dirbdamas anksciau policijoje turéjo kabinete kamera. Ir jis viskg jsi-
raSydavo. AiSku, tiesiogiai to nepanaudosi, bet netiesiogiai galimybes yra
labai placios.*

109 Apklausos Nr. 45, 46, 48.
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Interviu su advokatu Nr. 5: ,Aisku tik tiek, kad visg laikg bent jau man ta
baimé dél kontroliavimo. Kiek tu likes pas kazkg komisariato kabinete i$ ti-
kryjy kalbési dviese, ar dar yra ir trecia ausis.”

Nurodytos aplinkybés rodo, kad turéty bati ieSkoma organizaciniy sprendi-
my, siekiant garantuoti advokato ir jo kliento pasitarimo konfidencialuma.

4.4 Gynejo palimybe veiksmingai dalyvauti jtariamojo apklausoje

Gynéjo galimybe veiksmingai dalyvauti su jtariamuoju atliekamuose procesi-
niuose veiksmuose uztikrina BPK jtvirtintos gynéjo teisé apklausy ir kity pro-
cesiniy veiksmy metu uzduoti klausimus, prasyti paaiskinimy ir daryti pareiski-
mus, susipazinti su protokolais ir reiksti pastabas dél jy turinio.'® Gynéjas turi
ne tik teise, bet ir pareigg teikti ginamajam reikiama teising pagalbg ir panau-
doti visas jstatymuose nurodytas gynybos priemones ir badus, kad buty nu-
statytos aplinkybés, teisinancios ginamajj ar lengvinancios jo atsakomybe. ™"

Tyrimo metu apklausti advokatai teigé praktikoje nesusiddre su situacijomis,
kai baty aiskiai trukdoma jgyvendinti pamatines procesines jtariamojo ar gy-
néjo teises, nors tyréjai kartais ir priesidkai reaguoja j aktyvy gynéjo vaidme-
nj. Apskritai advokaty patirtys apie bendravimg su tyréjais buvo skirtingos.

Interviu su advokatu Nr. 3: ,Su mumis, advokatais, tai pagarbiai kalba. Pa-
garbg jaucia, néra taip, kad baty kazkokiy problemy. Bet Cia irgi nuo situacijy
turbdt priklauso. Jeigu baciau labai neparankus, tai visaip gali bati. Bet kol
kas stengiamés vieni kitus gerbti. [...] Nes a$ puikiai jsivaizduoju, kad gali
bati tokiy, kur, tarkim, klientas Sneka kazka ir puoli sakyti, kad naudokis teise
tyléti. Tada visaip gali susiklostyti.“

Interviu su advokate Nr. 2: ,Susidiriau komisariate su tokia situacija. Tyréja
ten jau buvo labai nusiteikusi, nors byla nieko rimto. Tai kai pradéjau Zmogui
aikinti teises, tai ji man pradéjo sakyti: ,Tu Cia neaiskink, laikas suplanuo-
tas, eikit is Cia“. Na ir kai as jai iSaiSkinau pagal procesinj jstatymg, kokios
jos, kaip tyréjos, pareigos, tai ji atsisuko j mano klientg ir sako: ,Zinai, a$ tau
sialyCiau samdyti valstybinj, tu didelius pinigus moki, tau neapsimoka. Bus
viskas valstybés sgskaita ir bus tau gerai.” Tai sakau: ,Kam bus gerai? Jam
ar jums?*, Tai bana ir tokiy atvejy.*

Buvo akcentuota, kad daug kas priklauso ir nuo tyréjy, ir nuo gynéjo, kiek
tvirtai jis laikosi principiniy nuostaty dél gynybai reikSmingy aplinkybiy.

Interviu su advokatu Nr. 4: ,Prasideda jdomybés skaitant protokolg, tai
Cia velgi viskas priklauso iSimtinai nuo tyréjo. Vieni yra labai geranoriski ir

110 BPK 48 str. 1d. 6 p., 178 str. 5 d.
111 BPK 48 str. 2d. 1 p.
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tikslina, kiti kaunasi del savo formuluocCiy iki paskutinio. O tos formuluotés
yra toli nuo kodeksinio reikalavimo uZra$yti kaip jmanoma paZodZiui, ten yra
teisiniais terminais. [...]

DaZniausiai pavyksta suderinti, aktyvus advokatas visada sakys, kad, ,jeigu
jas nepatikslinsite taip, kaip Zmogus sako, a$ darysiu rankrastinj prieradg, o
jeigu jas ir to neleisit, skysiu®. AiSKku, tai yra konfliktas, bet... [...] Tai as no-
riu pabréZti, kad tyréjai yra labai jvairds ir gynybos sekmé daug priklauso ir
nuo to, koks Zmogus bus. AiSku, kaltinimui ta konfliktiné apklausa irgi néra
naudinga, nes visi jsitempe ir summa summarum — tai nebina kokybiSka
apklausa.”

4.5 Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos kokybé

Valstybés narés imasi reikiamy priemoniy, taip pat susijusiy su finan-
savimu, siekdamos uZtikrinti: a) veiksmingg teisinés pagalbos siste-
ma, kuri yra tinkamos kokybés, ir b) kad teisinés pagalbos paslaugos
buty tinkamos kokybés siekiant uztikrinti teisingg procesa, tinkamai
atsizvelgiant j teisinés profesijos nepriklausomuma; (Direktyva dél tei-
sinés pagalbos, 7 str. 1d.)

Tyrimg vykde stebétojai dalyvavo 22 apklausose, kuriose dalyvavo VGTP
gynéjai ir vienoje, kurioje jtariamajj atstovavo privaCiai samdytas gynéjas.
Dar vienu atveju, kai jtariamajj atstovavo privatus advokatas, stebétojui leista
dalyvauti tik jZanginéje apklausos dalyje.

PrivaCiai samdytas gyneéjas atsake j jtariamajam rupimus klausimus, buvo
aktyvus apklausoje, uzdavé klausimy jtariamajam, pateiké pastaby protoko-
lui. VGTP gynéjai buvo aktyvis 8 atvejais (36 %), t. y., uzdave jtariamajam
patikslinan€ius klausimus, prasé jtraukti tam tikras aplinkybes | apklausos
protokola.'2

Toliau pateikiamas pavyzdys, kai apklausa vyko itin sklandziai, o VGTP gyne-
jas aktyviai naudojosi procesinémis teisémis, teikdamas pagalbg jtariamajam.

Apklausa Nr. 34, apklausiamas 35-40 m. amziaus vyras, jtariamas pasi-
priesinimu policijos pareigiinams:

Kol laukiama VGTP gynéjo, vertéja perskaito jtariamajam praneSimg apie
teises.

Netrukus atvyksta gynéjas, ir, kol tyréja surenka reikiamus gynéjo duomenis
| sistema, vertéja perskaito prane$img apie jtarimg. [tariamasis pasiraso, kai
gynéjas patikina, kad pasiraSydamas tiesiog patvirtina, jog yra informuotas
apie jtarimg.

Gynéjas papra$o laiko pasitarti su jtariamuoju.

112 Apklausos Nr. 2, 5, 23, 34, 47, 48, 52, 54.
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Tyréja iSkart sutinka ir kartu su vertéja ir stebétoja apklausos kambaryje pa-
lieka gynéja su jtariamuoju. Tyréja neriboja pasitarimui skirto laiko ir kantriai
uZ dury laukia, kol advokatas pranes, jog galima sugrjzti ir pratesti apklausg.
Pasitarimas uZtrunka apie 10 min.

Grjzus yra toliau vykdoma apklausa. Tyréja apklausg vykdo rusy kalba, gy-
néjas intervencijas taip pat daro rusy kalba. Kartais jsitraukia ir vertéja, pa-
tikslindama reikalingas formuluotes.

Akivaizdu, jog pasitarimas su gynéju jtariamajam buvo naudingas, nes kalbé-
damas neretai pasizilri j gynéja, j kg gynéjas palinksi, taip parodydamas, jog
Jtariamasis viskg desto teisingai. Gynéjas padaro kelias intervencijas, patiks-
lindamas klausimus ir taip padédamas jtariamajam suformuluoti atsakymus.
Vertéja garsiai perskaito (iSkart versdama) suraSytg protokolg. Kelias vietas
Jtariamasis ir gynéjas patikslina.

Atspausdinusi protokolg, tyréja jj iSkart paduoda jtariamajam, taCiau gynéjas
papra$o pirmiausia jj perskaityti pats. Gynéjas atidZiai perskaito protokolg,
pastaby neturi ir tik tada perduoda pasira$yti jtariamajam.

Apklausos pabaigoje gynéjas savo iniciatyva pasisitlo paskambinti jtariamojo
Zmonai, kad S$i galéty atvykti jo pasitikti (kadangi jtariamasis savo telefong
atgaus tik véliau).

Visgi daugumoje stebéty atvejy situacija buvo prieSinga. 14 atvejy (64 %)
VGTP gynéjo vaidmuo apklausoje buvo visiSkai pasyvus, t. y., advokatas
apsiribojo buvimu apklausos patalpoje ir nesiemeé jokios iniciatyvos patarti
atstovaujamam jtariamajam. Vienu atveju VGTP gynéjas, stebétojai pasitei-
ravus, ar nepriestaraus jos buvimui apklausoje, atsake: ,as &ia nieko ne-
sprendziu, viskas priklauso nuo tyréjos, as toks pat stebétojas, kaip ir jis”."3

Apklausa Nr. 18, apklausiamas uZsienietis, jtariamas vagyste iS par-
duotuvés:

Jtariamasis klausia VGTP gynéjos, ar sankcijg suimti gali duoti tik teismas.
~MaZiau pliurpkit“ — atsako advokateé rusikai. [tariamasis: ,tai as galiu pa-
klaust savo advokato, ar suimti gali tik teismas?“. Advokaté patvirtina, kad
sulaikymas galimas tik iki 48 val., véliau — tik teismo sprendimu.

Trimis stebétais atvejais VGTP gynéjai dalyvavo dviejose apklausose vienu
metu ir dél to buvo ne visg apklausos laika."* Vienu atveju gynéja, paraleliai
dalyvavusi kitoje apklausoje, apklausg paliko 20-30 min. Kiti du atvejai pri-
statyti toliau:

Apklausa Nr. 5, apklausiamas 25 m. amziaus vyras, jtariamas smurtu
pries Zmona:

Tyréja stebétojai paaisSkina, kad iSkvieté VGTP advokate, kurig ,pasiémé*
kolegé, vykdanti apklausg gretimoje patalpoje. Retoriskai teiraujasi, ,ar taip
draugiska“.

113 Apklausa Nr. 19, papildomos pastabos.
114 Apklausa Nr. 5, Nr. 23, Nr. 24.
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[...] MaZdaug po dviejy trecdaliy apklausos atéjo VGTP advokaté. Advo-
kate pasitlé tyréjai fiksuoti apklausos pradZios laikg nuo tada, kai baigesi
ankstesné apklausa, nes po to ,gali biti problemy®, jei persidengs apklausos
laikas. Tyréja atsaké, kad suprato.

Apklausa Nr. 23, apklausiamas apie 30 m. amziaus vyras, jtariamas gra-
sinimu nuZudyti:

Apklausos pradZioje jtariamajam iSverCiamas praneSimas apie jtarimg bei
pagrindinés turimos teisés. Tiek tyréja, tiek gynéja keletg karty pasitikslina,
ar jtariamasis sutinka duoti parodymus. Yra patikinamas, kad neprivalo to
daryti. [tariamasis teigia, jog parodymus duos, nes neturi ko slépti, ir nori
papasakoti, kas vyko. Kaltés nepripaZjsta.

Ta pati VGTP gynéja dalyvauja dviejose apklausose vienu metu. Sudalyva-
vusi apklausos pradzZioje ir jsitikinusi, kad jtariamasis tikrai nori duoti parody-
mus, advokate palieka apklausg ir grjZta tik jos pabaigoje, kai reikia pasira-
Syti apklausos protokolg.

Tokios situacijos atskleidzia, kad kartais VGTP gynéjy dalyvavimas apklau-
soje i8 esmeés yra tik atstovavimo ir gynybos regimybé. Atvejai, kai gynéjas
apklausoje dalyvauja tik formaliai, ar dalyvauja tik dalyje apklausos, pazei-
dzia jtariamojo teise j veiksmingg teisine gynybg, nes ne tik nesuteikiama
pagalba jtariamajam, bet ir apsunkinama jtariamojo padétis. Pavyzdziui,
teismai, vertindami kaltinamuyjy skundus dél ikiteisminio tyrimo metu vykusiy
pazeidimy (netinkamo vertimo, tyréjy veiksmy), paprastai atsizvelgia j tai, ar
procesiniame veiksme dalyvavo gynéjas, ar gynéjas kélé procesiniy teisiy
pazeidimo klausimg ir pan. Bylos dokumentacijoje uzfiksuotas gynéjo da-
lyvavimo faktas gali apsunkinti jtariamojo galimybe véliau ginCyti pareiguny
veiksmus ar jrodyti buvus procesiniy teisiy pazeidimus. Be to, Zinodami apie
formaly VGTP gynéjy poziurj | jtariamojo interesy atstovavima, tyréjai gali
vengti kviesti j sulaikyti jtariamojo apklausg jo nurodytg advokata.

KritiSkas nuomones dél valstybés garantuojamos teisinés pagalbos advoka-
ty teikiamy paslaugy kokybés iSsaké ir tyréjos bei privaciai praktikuojantys
advokatai.

Interviu su tyréja Nr. 1: ,Man tai labai nepriimtina, bet ne apie visus galiu pasakyt.
Jau yra advokatai, kam per septyniasdesimt, astuoniasdesimt mety tai... Sneka
ateje pas mus apie tarybinius laikus, tai tikrai géda prie§ savo jtariamuosius.*

Interviu su tyréja Nr. 4: ,Yra tokiy, kad jokios naudos tam jtariamajam, tik
tyréjui nebent, kad pliusg uzsideda.*

Interviu su tyréja Nr. 5: ,Natdralu, kai Zmogus gauna fiksuotg algg kas mé-
nesj ir i$ vieno jtariamojo apklausos laksto j kitg, tai greiCiausiai Simtuko nesi-
tikekim i§ jo. Principe pasédi kaZkur netoli dury, paZzidri, kad niekas nhemusty
ir nespausty. Pasibaigé apklausa, parasg padejo ir is€jo.”
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Interviu su advokate Nr. 2: ,Gal mums ir neetiSka taip kalbéti, bet esu ir
viesai ne vieng kartg taip sakiusi, todél leidziu sau pasikartoti, kad valstybés
garantuojami advokatai yra visiSkai neefektyvi gynyba. Buvimas ,dél kvapo*
neuZztikrina jtariamojo teisiy ir teiséty interesy. [...] Nes kaip jie patys sako:
»,Musy paskirtis — netrukdyti tyrimui.“

Minétos aplinkybés leidZia kelti klausimg, ar Lietuvoje bus tinkamai jgyven-
dinta Direktyva dél teisinés pagalbos, kuri turi bati perkelta iki 2019 m. ge-
guzés 25 d.

Be to, pasyvus VGTP gynéjy vaidmuo apklausose gali skatinti pareiginus
vietoje sulaikyto jtariamojo pageidaujamo gynéjo j apklausg kviesti VGTP
gynéja. Tyrimo metu trys advokatai teigé susidare su situacijomis, kai pradi-
niame ikiteisminio tyrimo etape kity nei policija institucijy (Specialiyjy Tyrimy
Tarnybos, Finansiniy Nusikaltimy Tyrimo Tarnybos) tyréjai vengé kviesti jta-
riamojo prasomg gynéja, vietoje jo sidlydami VGTP gynéja.""®

Interviu su advokatu Nr. 1: ,Buvo tokiy atvejy, kai Zmogus dar neturi advo-
kato, tai jj bando jkalbinéti, kad tau advokato nereikia, mes tau duosim vals-
tybinj advokatg, ten viskas bus gerai.

Kaip pavyzdys vieng tokj atvejj teko turéti, kai klienté sako ,iSsiveze suny,
gal galite nuvykti, ten [...] apklausa vyksta“. Skambinu jiems, sakau, ,a$ noriu
ginti*, jie man sako ,mes jau vykdome apklausg, jasy nelauksime, jis pa-
geidavo valstybinio gynejo” ir panaSiai. Ateini sakai ,a$ toks ir toks®, padedi
orderj, sako ,mes jau baigém apklausg”.

[...] Sakau ,pradau man Teisés turéti gynejg iSaiSkinimo protokolg, kur jis
nurodé, kad noriu, kad mane ginty valstybinis advokatas®. O prie$ tai, beje,
sakau ,tai kur tas valstybinis gynéjas?”. ,Tai va ten sédi pas jus kitoj puséej*.
O jis ten savo kazkokig bylg varto, o tie vienas ant vieno ir klausinéja. Sakau
sCia kg, gynéjas?”.

O jie sako ,viskas advokate, jau baigém, belieka pasirasyt’. Ir jeigu bty
Jvykde Sitg formalumag ir pakiSe jam pasiraSyti, tai tokiu atveju viskas, baty
apklausa jvykusi, o jis ten buvo pripasakojes tokiy dalyky, kur tikrai nenoréjo,
kad baty uzfiksuoti ir pasitares su gynéju jis baty pasinaudojes teise neduoti
parodymy apie tam tikrus dalykus.”

Atsizvelgiant j tai, kad teisiné pagalba teikiama asmenims, kurie dél vieny
ar kity priezasciy yra labiau pazeidziami, netinkama dalies VGTP advokaty
teikiamy paslaugy kokybé yra rimta sisteminé problema, menkinanti pa-
sitikejimg advokatais, teisine pagalba ir baudZiamojo proceso teisingumu
apskritai.

115 Interviu su advokatais Nr. 1, Nr. 2, Nr. 4.

48

Tyrimo ataskaita

4.6. [tariamojo teise neduoti parodymy ar tyleti

Valstybés narés uztikrina, kad jtariamieji ir kaltinamieji turéty teise tylé-
ti, kai tai susije su nusikalstama veika, kurig jie jtariami arba kaltinami
padare (Direktyva dél nekaltumo prezumpcijos, 7 str. 1d.).

Valstybés narés uztikrina, kad jtariamieji ir kaltinamieji turéty teise neduoti
parodymy pries save (Direktyva dél nekaltumo prezumpcijos, 7 str. 2 d.).

Su jtariamojo teise j gynybg glaudziai susijusi teise tyléti. Konstitucija drau-
dzia bet kokiu btdu versti asmenj duoti parodymus prie$ save,'® o BPK jtvir-
tinta jtariamojo teisé ,tyléti ir (ar) atsisakyti duoti parodymus apie savo paties
galimai padarytg nusikalstamg veika”.""” Teisé tyléti j jtariamuyjy ir kaltinamujy
procesiniy teisiy sagrasg buvo jtraukta jau 2014 m. Taciau perkeliant Direkty-
vg dél nekaltumo prezumpcijos''® i teisé papildyta tiesiogine nuoroda j teise
,atsisakyti duoti parodymus apie savo paties galimai padarytg nusikalstamg
veikg“. Taip pat jtvirtinta ikiteisminio tyrimo pareiguny pareiga prie$ apklausg
iSaiskinti Sig teise jtariamajam."®

Jtariamojo pasirinkimas tyléti nesuteikia pagrindo daryti jtariamajam nepalan-
kias iSvadas. Taip pat jtariamasis neturi pareigos sakyti tiesg, jam negali bati
taikoma atsakomybé uz melagingus parodymus.'?°

34 stebétais atvejais (63 %) i8 54 jtariamasis apklausos pradzZioje buvo Zodziu
informuotas apie teise neduoti parodymy arba paklaustas, ar sutinka duoti pa-
rodymus. 18 46 atvejy, kai stebétojams buvo leista dalyvauti visoje apklausoje,
teise neduoti parodymy pasinaudojo 4 jtariamieji (9 %), i$ jy trys — patarti gy-
néjo. Likusiais atvejais jtariamieji davé parodymus.

PARODYMU DAVIMAS PIRMOSIOS APKLAUSOS METU

Nedavé parodymy
4 atvejai (9%)

~

Davé parodymus
42 atvejai (91%)

~

116 Konstitucijos 31 str. 3 d.
117 BPK 21 str. 4 d.

118 2016 m. kovo 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/343 dél tam tikry nekaltumo prezumpcijos
ir teisés dalyvauti nagrinéjant baudziamajg bylg teisme aspekty uztikrinimo, https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LT/
TXT/?uri=CELEX%3A32016L0343

119 BPK 188 str. 3 d., 272 str. 1 d.
120 Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2011 m. kovo 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-168/2011.
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Stebint apklausas buvo uZfiksuotas tik vienas atvejis, kai jtariamajam buvo
daromas spaudimas duoti parodymus apie jvykio aplinkybes.

Apklausa Nr. 7, apklausiama 25 m. amziaus moteris, jtariama vagyste
iS parduotuvés:

Baigusi pildyti anketinius duomenis, tyréja garsiai paklausia jtariamosios ,Ar
Zinote, kokios jasy teisés yra?“ | kg jtariamoji atsako ,ne“. Tuomet tyréja,
Zidrédama j kompiuterj, garsiai ir letai perskaito teisiy pavadinimus is Teisiy
Jtariamajam iSaiSkinimo protokolo priedo. Teisé tyléti praleidZziama.

Pradéjusi pildyti apklausos protokolg gynéjg i$ ,jas” pereina j kreipinj ,tu”.
Ji uzduoda klausimus jtariamajai apie jvykio aplinkybes, daZnai klausimai
yra menamieji (tyréja pasitlo savo versijg ir klausia ,ar taip?*, jtariamoji kar-
tais sutinka, kartais — ne). UZduodama klausimus tyréja kartais pakelia balso
tong, pradeda Siek tiek ,spausti‘ jtariamaja; jeigu jtariamoji nenori atsakinéti j
klausimus, i§ karto sako — ,jeigu as klausiu, tu man turi atsakyti*.

5-7 minutes uZtrunka tyréjos ir jtariamosios diskusija apie tai, kg reiskia Zodis
LSUZkrauti®, Tyréja sitlo rasyti ,pavogti®, jtariamoji nesutinka, kad tai yra tinka-
mas sinonimas. KazZkuriuo metu jtariamoji supyksta — ,tai jeigu norit taip rasyti,
ko manes klausinéjat’, tuomet tyréja nusileidzia — ,gerai, gerai, raSysiu uz-
krauti®. Ji priduria, kad galety suraSyti savo jvykiy versijg apskritai jtariamosios
neklausinédama, bet taip nedarys (reikSmingai pasizidri j ZTSI stebétojg).

Apibendrinant, stebéty apklausy metu nebuvo uZfiksuota aiskiy teisés tyléti
ir neduoti parodymy pazeidimy, o dauguma jtariamyjy sutiko duoti parody-
mus ir atsake j visus apklausos metu uzduotus klausimus.

4.7. Teiseé po sulaikymo informuoti
ir susisiekti su treciuoju asmeniu

Valstybés narés uztikrina, kad jtariamieji arba kaltinamieji, kuriy laisvé
atimta, turéty teise reikalauti, kad nepagrjstai nedelsiant apie jy lais-
vés atémima bidty informuotas bent vienas jy nurodytas asmuo, pvz.,
giminaitis ar darbdavys, jei jie to pageidauja (Direktyva dél teisés turéti
advokata, 5 str. 1d.).

Valstybés narés uztikrina, kad jtariamieji arba kaltinamieji, kuriy laisvé
atimta, turéty teise nepagrjstai nedelsiant susisiekti su bent vienu jy
nurodytu treCiuoju asmeniu, pavyzdZiui, giminaic¢iu (Direktyva dél tei-
sés turéti advokata, 6 str. 1d.).

BPK jtvirtina sulaikyto ar suimto jtariamojo teise informuoti konsulines jstai-
gas ir vieng asmen,|."?' Si teisé realizuojama asmenj sulaikiusiam pareignui

121 BPK 21 str. 4 d.
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susisiekiant su jtariamojo nurodytu Seimos nariu ar artimuoju giminaiciu. Jei-
gu jtariamasis jokio asmens nenurodo, tadiau pageidauja, kad apie sulaiky-
ma ar suémima buty pranesta, ikiteisminio tyrimo pareiginas ar prokuroras
savo nuozidra privalo pranesti vienam i$ jtariamojo Seimos nariy ar artimyjy
giminaiciy, jei §j pavyksta nustatyti. Jei jtariamasis apie jo sulaikymg ar su-
émimag nori informuoti kita asmenj, kuris néra Seimos narys arba artimasis
giminaitis, ikiteisminio tyrimo pareiglnas ar prokuroras pranesa apie tai tuo
atveju, jei, ikiteisminio tyrimo pareigno ar prokuroro manymu, tai nepakenks
ikiteisminio tyrimo sékmei ar sulaikytojo ar suimtojo Seimos nariy ar artimyjy
giminaiciy saugumui.'?

Pildant asmens laikino sulaikymo protokolg, dalyje ,Jtariamojo pareiSkimas
dél praneSimo apie laiking sulaikymg jo Seimos nariui, artimam giminaiciui
ar kitam jo nurodytam asmeniui“ pareigunai jraso sulaikytojo nurodytus 3ei-
mos nario ar kitos asmens duomenis (vardas, pavardé, telefono numeris) ir
paskambina nurodytam asmeniui.'?

Jtariamajam jteikiamame praneSime apie teises nustatyta, kad jtariamajam
turi bati sudaryta galimybé paciam pranesti Seimos nariams ar artimiesiems
giminaiiams apie sulaikymg ar suémimo paskyrima.'?* Taciau kalbintos ty-
réjos i8sakeé skirtingas pozicijas dél sulaikyto jtariamojo galimybés pacdiam
pabendrauti su Seimos nariu ar artimu giminaiciu.

Interviu su tyréja Nr. 1: ,Aisku, mes jam telefono pacio neduodam, papra-
Som numerio ir mes patys paskambinam. [...] Nes yra informacijos perdavi-
mai ir niekur nenumatyta duoti telefong. Nuo sulaikymo momento, jeigu mes
duotume jtariamajam rankoje daiktg, tai tada pareigiinams turéty bati pradéti
tarnybiniai patikrinimai.“

Interviu su tyréja Nr. 2: ,A$ leidZiu, ir jeigu mano darbuotojos klausia, sakau
leisk. Aisku, priklauso nuo to, koks Zmogus ir kaip elgiasi. Bet a$ leidZiu.”

Interviu su tyréja Nr. 3: ,AS leidZiu paskambinti. Turi bati ZmogiSkumo
faktorius.“

Interviu su tyréja Nr. 4: ,Paskambina pareignai, bet numer;j [telefone] lei-
dZiam susirasti. Yra ir duomeny bazés, jei pradétas ikiteisminis tyrimas. Yra
reaguojancios pajegos, gali ir nuvaZiuoti, prane§ti.“

Interviu su tyréja Nr. 5: ,[jtariamasis] pasako telefong ir tyréjas ar tas, kas
raso sulaikymo protokolg, paskambina artimiesiems.*

122 BPK 140 str. 7 d., 128 str., Teisiy jtariamajam iSaiskinimo protokolo priedas.
123 Jtariamojo laikino sulaikymo protokolas, Forma patvirtinta Generalinio prokuroro 2014 m. gruodzio 29 d. jsakymu Nr. I-288.
124 Ten pat.
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Sie interviu rodo, kad vieningy taisykliy dél galimybés sulaikytam jtariama-
jam paciam pabendrauti su Seimos nariu néra, ir skirtingose policijos jstaigo-
se ar netgi tos pacios jstaigos viduje gali bati laikomasi skirtingos praktikos.

Situacijas, kai jtariamiesiems nebuvo sudaryta galimybé po sulaikymo susi-
siekti su Seimos nariais, iliustruoja ir itraukos i§ apklausy.

Apklausa Nr. 13, apklausiamas 20 m. amZiaus vyras, jtariamas turéjes
narkotiniy medziagy:

Tyréja: Gynéjas jums nepriklauso. Todél jei norésite, kad dalyvauty advoka-
tas, reikes susimoketi.

Jtariamasis: A$ noriu pasikalbéti su tévais. Kai mane sulaikinéjo, saké, kad
véliau leis, bet neleido.

Tyréja atkalbinéja nuo skambudcio, aiSkina, kad gynéjg bus galima pasikviesti
ir véliau. ,Blogai skaitét teises”. [tariamasis nusileidZia.

Apklausa Nr. 17, apklausiamas 20 m. amZiaus moteris, jtariama turéjusi
narkotiniy medziagy:

Jtariamoji praso paskambinti mamai arba sesei, nes niekas nezino, kad su-
laikyta, pareiginai neleido paskambinti.

Jtariamoji sako, kad noréty, jog dalyvauty advokatas. Tyréja parodo nepa-
sitenkinimg. ,,Jau apsisprendei, ko tu nori?* [tariamoji patvirtina, kad noréty
advokato.

Tyréja iSeina paskambinti, grizusi informuoja, kad susieké su sulaikytosios
sese, dabar reikés grjZti j kamerg ir laukti, kada bus advokatas.

Apklausa Nr. 44, apklausiamas 50 m. amziaus vyras, jtariamas vairaves
neblaivus:

Po apklausos jtariamasis klausia, kaip paskambinti sugyventinei. Tyréjas pa-
klausia, ar, kai buvo sulaikytas, jtariamasis su savimi turéjo telefong. /taria-
majam atsakius, kad taip, tyréjas nurodo, jog jis galbiit greitai bus paleistas
ir problema i$sispres, nes jam bus graZinti daiktai.

Po vienos apklausos jtariamasis nurodé stebétojai, kad jam nebuvo leista
niekam paskambinti, argumentuojant tuo, kad ,jau pavélavo®.'? Siekiant uz-
tikrinti veiksmingg teisés informuoti ir susisiekti su tre€iuoju asmeniu jgyven-
dinimg, asmeniui turi bati sudaroma galimybé pageidavimg dél treciojo as-
mens informavimo idreiksti ir véliau, ne tik pildant sulaikymo protokolg. Taip
pat turéty bati suteikiama galimybé pabendrauti su Siuo asmeniu tiesiogiai,
nebent egzistuoty aplinkybés, pateisinancios prieSingg sprendima.

125 Apklausa Nr. 4, papildomos pastabos.
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4.8 Galimybés daryti jtariamojo apklausos irasa vertinimas

Vykdant tyrimg paaiSkéjo, kad nors teisinis reguliavimas atitinka pagrindinius
ES direktyvose nustatytus jtariamyjy procesiniy teisiy standartus, praktikoje
galimos situacijos, kai Siy standarty néra laikomasi. Pavyzdziui, jtariama-
sis teigia, kad jam nebuvo jteiktas praneSimas apie teises ar praneSimas
apie jtarimg, neuztikrinamas gynéjo dalyvavimas ir pan. Tokiais atvejais kilus
gin€ui tampa sudétinga ar nejmanoma nustatyti tikrgsias aplinkybes.

Pavyzdziui, teismy praktikoje vertinant kaltinamuyjy teiginius, kad ikiteisminio
tyrimo metu pareik$tas gynéjo atsisakymas nebuvo savanoridkas, nes jie
nebuvo informuoti apie teise turéti gyneéja, buvo apsvaige, nesuprato atsisa-
kymo pasekmiy ar patyré tyréjy spaudimg atsisakyti gynéjo, atsizvelgiama j
jvairias bylos aplinkybes, jskaitant:

e ar jtariamasis atsisake teisés tureti gynéjg ir ar Sis atsisakymas yra
uzfiksuotas protokole;

e ar yra duomeny, kad byloje buvo sglygos batinam gynéjo dalyvavimui;

ar kitose tyrimo stadijose jtariamasis pasinaudojo savo teise j gynéja;

e ar byloje yra duomeny, kad gynéjo buvo atsisakyta ne paties jtariamojo
iniciatyva, ,0 dél ikiteisminio tyrimo pareigdny jtakos®.'%

Siekiant jvertinti pastarajg aplinkybe, teiséjai gali pasikviesti ikiteisminio tyri-
mo pareigunus ir apklausti juos apie gynéjo atsisakymo aplinkybes. Taciau,
kaip nurodé 2017 m. Zmogaus teisiy stebéjimo instituto vykdytame tyrime
dalyvaves teisejas, tokiais atvejais blna labai sudétinga nustatyti faktines
aplinkybes, nes kaltinamojo Zodziai yra suprieSinami su pareiguno Zodziais,
o daugiau jokiy duomeny apie tai, kas vyko apklausos metu, néra.'?’

Viena i§ priemoniy siekiant uZtikrinti jtariamojo ir jo gynéjo procesines teises
apklausos metu galéty bati kiekvienos apklausos fiksavimas darant garso ir
vaizdo jra8a. |raSas tapty vertingu informacijos Saltiniu nagrinéjant gin€us dél
to, ar jtariamajam buvo tinkamai uztikrinta teisé j gynybg, ar nebuvo daromas
spaudimas atsisakyti gynéjo, duoti parodymus ir pan.

Interviu metu tokig galimybe teigiamai vertino visi advokatai.?®

Interviu su advokatu Nr. 4: ,Garso jraSymas ir ikiteisminio tyrimo metu, jis
iSkarto leisty atsakyti j tokius kaip ar teisingai buvo Zmogus supaZzindintas
su jo teisémis, ar pilnai jam iSaiSkinta, ar protokolas atitinka tai, kg Zmogus
pasake.”

126 Zr. pvz. Lietuvos Auksgiausiojo Teismo BaudZiamyjy byly skyriaus 2010 m. vasario 2 d. nutartis baudZiamojoje
byloje Nr. 2K-26/2010. 18: N. Bitiukgva ir kiti. Prieinamas teisingumas. Teisé turéti advokaty ir teisé j nemokama teisine
pagalba baudziamajame procese. Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, Vilnius, 2017, p. 15.

127 N. Bitiukova ir kiti. Prieinamas teisingumas. Teisé tureti advokatg ir teisé j nemokama teising pagalbg baudziama-
Jjame procese. Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, Vilnius, 2017, p. 15.

128 Interviu su advokatais Nr. 1, 2, 3, 4, 5.
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Interviu su advokatu Nr. 5: ,AS tai manau, kad jraSas pagerinty situacija,
nes ir teisminiame nagrinéjime tai pagerina tg kultdrg kaip tokig. Nes gali
bati ne procesiniai paZeidimai, bet pati ta kultira. Siaip tai daug kg lemia tas
elgesys. Tai kaZzkiek susaistyty.”“

Tyréjy pozicijos dél galimybés daryti vaizdo ir garso jrasg iSsiskyre.

Interviu su tyréja Nr. 1: ,Tai bdty idealu. Nes tada tikrai ir baty pareigino
darbo kokybé iSkart matoma, ir kur pasitaisyt mes turétume, ir tada kai gincai
kyla, sakykim, ypac kai daZniausias buna, kad mane tyréja verté, museé — vos
ne. Tikrai baty idealu. Dabar jau yra maZzameciy apklausos kambariai su tais
garso jradais, — tai labai gerai. [...] Visi tikrai pareigdnai nori, visi nori.”

Interviu su tyréja Nr. 2: ,Man asmeni$kai tikrai netrukdyty, bet gali trukdyti
Jtariamajam. KaZzkg pasakyti daugiau gal bijos. Nes kai Zino, kad jraSinéja,
labiau susikaupia, kitaip biSkj reaguoja. Nes apie tai, kad daromas garso ar
vaizdo jra8as turim praneSdti, informuoti apie tai. AS kai kuriose bylose buciau
pries vaizdo jrasg. Bylose, kur nori daugiau suzinoti, kad papasakoty, tada
ne. O kur koks smurtas artimoj aplinkoj — tai prasau.”

Interviu su tyréja Nr. 3: ,Neprie$tarauéiau, manau jrasas netgi padéty tyre-
Jjams, kai bdna nepagrjsti skundai.”

Interviu su tyréja Nr. 4: ,Sveikintinas dalykas. IS praktinés pusés — visi
procesualistai bijo kamery. Kitas variantas, kad kai darai apklausg, formuoji
apklausg protokole, iSdéstai pagrindinius dalykus. Kai pati apklausa vyksta,
aiSkinamasi smulkmenas ir pan. Matyt, tyréjams reikéty susigyventi, kad tai
ne jy darbas sekamas ir tas filmavimas néra toks baisus dalykas. Ir tada teis-
muose baty lengviau. Kad ir teikia skundg, yra apsisaugojimas, nes darytas
vaizdo jraSas ir matyti, kad dalyvavo ir advokatas, ir jstatyminis atstovas.
Nes ankscCiau labai bldavo — kad tyréja daré spaudimag, nors jtariamasis du
metrai be galvos, o tyréja visai mazyté. Tik tyréjai labai bijo ty kamery.*

Interviu su tyréja Nr. 5: ,AS skaitau, kad nereikia. Pats tyréjas jsitempia, ap-
klausiamasis jsitempia. DaZniausiai biina Snekamgja kalba pasakoma, tada
visal kitaip formaliai perfrazuojama ir surasoma. Ne paslaptis, kitg kartg ten-
ka ir priminti buvusias aplinkybes tam, kad po to nereikéty be reikalo vaZiuo-
ti, parodymy patikrinimg daryti, parodymus atpaZinti ar dar kazkg. UZvedi
ant kelio tg Zmogy ir jisai nuosekliai graZiai papasakoja. Filmavimas didelés
naudos, mano nuomone, neatnesé ir neatnes. Niekas nesilaiko Simtu pro-
centy ty tokiy puikiy taisykliy, kas suraSyta vadovélyje. Yra interpretacijos,
kaip viskg daryti. Ir pas mus darbe, kai liepia filmuoti, Zmogus ir susikausto,
ir klaidy pridaro bereikalingy, ir kaZzko dar nepaklausia.*

Tyréjy atsakymai rodo, kad dalis tyrejy jzvelgia teigiamas tokios priemo-
nés galimybes. Neigiami vertinimai i esmés buvo susije su jraso, kaip
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papildomos kontrolés priemonés ir papildomos KkliGties betarpiSkam ben-
dravimui su jtariamuoju, vertinimu. Vis délto, klidties elementas galéty bati
sumazintas vaizdo ir garso fiksavimo jrangg montuojant tokiu badu, kad ji
netrikdyty jtariamojo ir tyréjo. Be to, jraSy duomenys galéty tapti vertinga
medZiaga siekiant vienodinti procedariniy reikalavimy laikymasi ir mazinant
atotrdkj tarp teisinio reguliavimo ir realios praktikos.

4.9 ISvados

Esamas teisinis reguliavimas iS5 esmes atitinka Direktyvoje dél teisés turéti
advokatg ir Direktyvoje dél teisinés pagalbos jtvirtintus standartus. sigaliojus
BPK pakeitimams, jtvirtinantiems bdting gynéjo dalyvavima, kai asmuo
yra laikinai sulaikytas, turéty nelikti situacijy, kai jtariamiesiems daromas
spaudimas atsisakyti gynéjo pirmosios apklausos metu. Kartu svarbu
uztikrinti, kad jtariamajam prasSant bty susisiekta su jtariamojo nurodytu
advokatu ir nebaty trukdoma jgyvendinti teise gintis per pasirinktg advokatg.

Pagrindinés nustatytos praktinés problemos, susijusios su veiksmingu teisés
j gynéja jgyvendinimu, yra Sios:

e Informavimas apie teise turéti gynéjg ir apie gynéjo atsisakymo pase-
kmes daznai yra formalus ir gali bati vertinamas kaip jtariamojo paska-
tinimas atsisakyti gynéjo dalyvavimo pirmojoje apklausoje.

e Ne visada susisiekiama su jtariamojo nurodytu advokatu.

e Daugelio VGTP gynéjy teikiamy paslaugy kokybé yra nepatenkinama:
gynéjy vaidmuo apklausose yra visidkai pasyvus ir nenaudingas jta-
riamajam, kartais tas pats advokatas vienu metu dalyvauja dviejose
apklausose. Tai neuztikrina realaus jtariamojo gynybos interesy atsto-
vavimo ir kompromituoja teise j gynybg bei pasitikéjimg baudziamojo
proceso teisingumu.

e Sulaikytiems jtariamiesiems daZnai nesuteikiama galimybé apie sulai-
kyma tiesiogiai informuoti Seimos narj arba artimg giminait;.
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5. TYRIMO ISVADOS IR
REKOMENDAGIJOS

0.1 ISvados

Lietuvoje galiojantis teisinis reguliavimas atitinka pagrindinius ES direktyvose
jtvirtintus jtariamyjy procesiniy teisiy standartus. Pamatiniy procesiniy teisiy
baudZiamajame procese garantijos kyla i§ Konstitucijos ir yra detalizuotos
BPK nuostatose, kurios nuolat tobulinamos atsizvelgiant j ES teisés reikalavi-
mus. Jtariamiesiems ir kaltinamiesiems jstatymo lygiu garantuota teisé j verti-
ma ZodZiu ir rastu, prireikus apimanti ir bendravimo su gynéju vertima. Visiems
jtariamiesiems turi bati suteikta informacija apie jy procesines teises, jskaitant
galimybe gauti valstybés garantuojama teisine pagalbg. BPK numatytas akty-
vus gynéjo vaidmuo, apimantis ne tik teise, bet ir pareigg pasitelkti visas teise-
tas gynybos priemones. Sulaikytiems jtariamiesiems numatyta teisé apie su-
laikyma informuoti artimg asmenj, taip pat patiems susisiekti su Siuo asmeniu.

Kai kuriais aspektais Lietuvoje jtvirtintas netgi aukStesnis nei ES direktyvo-
se reikalaujamas minimalus procesiniy teisiy uztikrinimo standartas: esminiy
bylos dokumenty vertimas turi bati atliekamas rastu, praneSimas apie teises
turi bati jteikiamas visiems jtariamiesiems, néra numatyta jokiy teisés tureéti
gynéja ribojimy.

Tyrimo metu atliktas apklausy stebéjimas ir interviu su baudziamojo proceso
specialistais atskleidé tam tikras gergsias praktikas ir problemas, kylancias prak-
tikoje uztikrinant jtariamujy teises. Siuo aspektu reikia atsizvelgti j tai, kad tyrimo
imtis buvo ribota — stebétos 54 apklausos ir tik Vilniaus apskrities vyriausiojo po-
licijos komisariato padaliniuose, tad turima informacija néra pakankama tiksliai
jvertinti identifikuoty problemy mastg ir paplitimg. Vis délto, surinkti duomenys
atskleidzia problemines tendencijas ir sritis, kurios nusipelno démesio.

Stebetos apklausos, interviu su advokatais ir tyréjais parodé, kad praktikoje
paprastai nekyla esminiy problemy uztikrinant, kad jtariamasis galéty duoti
paaiskinimus gimtgja kalba ar kalba, kurig supranta. Vertimo Zodziu uZztikri-
nimo ar vertimo kokybés problemos daznesnés prireikus vertimo j Lietuvoje
re€iau vartojamas kalbas ar ver€iant sudétingesnes teisines formuluotes. Jta-
riamieji supazindinami su jtarimu, stebétose apklausose dauguma jtariamyjy
buvo informuoti apie teise neduoti parodymy.
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Vis délto, dalis teisiy praktikoje kartais gali tapti daugiau teorinés, nei veiks-
mingos.

Jtariamiesiems jteikiamas praneSimas apie teises (Teisiy jtariamajam iSais-
kinimo protokolo priedas) surasytas ilgais, sudétingais sakiniais, atkartojant
BPK nuostatas, su nukreipimais j BPK ar kituose jstatymuose nustatytg tvar-
kg. Stebéetose apklausose tyréjai tik pavieniais atvejais suteiké papildomus
paaiskinimus apie procesiniy teisiy turinj, nebent iSvardindavo pagrindines
teises ZzodZiu. PraneSimas apie teises prie$ apklausg paprastai jteikiamas
kartu su keliais kitais procesiniais dokumentais, kuriuos jtariamasis turi
pasiradyti. Tai lemia, kad jtariamyjy informavimas apie teises daznu atveju
tampaformalumu, turin€iu nedaug realios praktinés reikSmés. Suprantamesné
praneSimo apie teises versija jteikiama tik asmenims, kuriy atzvilgiu iSduotas
Europos aresto orderis.

Stebeétos apklausos atskleidé, kad gynéjo atsisakymas ne visais atvejais gali
bati laikomas visiSkai savanoriS8ku. Nesant pagrindy batinam gynéjo daly-
vavimui, informacija apie teise turéti gynéjg buvo suteikiama itin lakoniskai,
galimybe turéti gynéjg pristatant kaip neesminj formalumg ir pabréziant, kad
uz advokato dalyvavimg reikés susimokéti. BPK numatyta pareiga iSaiskin-
ti teisés turéti gynéjg atsisakymo pasekmes taip pat daznai vykdyta netin-
kamai, apsiribojant patikinimu, kad advokatg bus galima pasikviesti véliau.
Toks informavimo apie gynéjo atsisakymo pasekmes bddas, ypac kai jta-
riamojo pakartotinai klausiama, ar tikrai reikia gynéjo ir primenama, kad dél
gynéjo kvietimo sulaikymas truks ilgiau, gali bati vertinamas kaip spaudimas,
skatinantis jtariamajj atsisakyti gynéjo.

Nors BPK jtvirtintas platus sgrasas atvejy, kai gynéjo dalyvavimas byloje yra
privalomas, taip pat praktikoje tyréjai placiai naudojasi diskrecija gynéjo da-
lyvavima pripazinti batinu, tyrimo metu surinkti duomenys atskleidé i esmés
formaly VGTP gynéjy vaidmenj procese. Stebétose apklausose dalies Siy
gynéjy vaidmuo apsiribojo fiziniu buvimu apklausos kambaryje arba buvo
pasyvus. Tik vienu stebétu atveju VGTP gynéjas paprasé galimybés pasitarti
su jtariamuoju prie$ apklausg be pasaliniy asmeny. Trimis stebétais atvejais
gynéjas paraleliai dalyvavo dviejose apklausose. Pastebéjimus dél prastos
valstybés garantuojamos teisinés pagalbos baudziamosiose bylose kokybeés
iSsaké ir kalbintos tyréjos bei privaciai praktikuojantys advokatai.

Atvejai, kai gynéjas apklausoje dalyvauja tik formaliai, ar dalyvauja tik dalyje
apklausos, paZeidzia jtariamojo teise j veiksmingg teisine gynyba, nes ne tik
nesuteikiama pagalba jtariamajam, bet ir apsunkinama jtariamojo padétis.
Pavyzdziui, apklausos protokole uZfiksuotas gynéjo dalyvavimo faktas gali
apsunkinti jtariamojo galimybe véliau jrodyti buvus procesiniy teisiy pazeidi-
mus. Be to, Zinodami apie formaly VGTP gynéjy poziurj j jtariamojo interesy
atstovavima, tyréjai gali vengti j sulaikyto jtariamojo apklausg kviesti jo nu-
rodytg advokatg. Atsizvelgiant j tai, kad teisiné pagalba teikiama asmenims,
kurie dél vieny ar kity priezasCiy yra labiau paZeidZiami, netinkama dalies
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VGTP advokaty teikiamy paslaugy kokybé gali atspindéti sistemine proble-
ma, menkinancig pasitikéjimg advokatais, teisine pagalba ir baudziamojo
proceso teisingumu apskritai.

Vykdant tyrimg taip pat iSaiSkéjo procesiniy teisiy jgyvendinimo problemos,
nulemtos aiskiy procedury stokos ar aplaidaus poziario j BPK jtvirtinty reika-
lavimy laikymasi.

Stebétos sulaikyty jtariamuyjy apklausos parodé, kad tyréjai laikosi skirtingos
taktikos dél apklausos eigos. |tariamiesiems ne visada sudaroma galimybé
susipazinti su procesinémis teisémis, kartais praneSimas apie teises sulai-
kytam jtariamajam jteikiamas apklausos pabaigoje arba visai nejteikiamas.
Kai kurie tyréjai pasiteirauja, ar jtariamasis sutinka duoti parodymus, kiti Sios
galimybeés nenurodo. Interviu su tyréjomis taip pat atskleidé, kad kartais pra-
nesimas apie jtarima jteikiamas tik to pageidaujantiems jtariamiesiems.

Nesant aikiai sureguliuotos sulaikyto asmens teisés informuoti apie sulaiky-
ma artimg asmenj ir su juo susisiekti tvarkos, praktikoje Si BPK jtvirtinta teisé
uztikrinama tik dalinai. Interviu su policijos tyréjomis atskleidé, kad jtariama-
jam pageidaujant, policijos pareiglinai visada prane$a jo artimiesiems apie
sulaikymg. TaCiau néra vieningos praktikos dél to, ar sulaikytajam turéty bati
leidZiama paciam susisiekti su treciuoju asmeniu. Dvi tyréjos nurodé, kad to-
kia galimybé néra suteikiama, trys tyréjos teigé tokig galimybe uztikrinancios.

Kvalifikuoty vertéjy, galinCiy teikti aukstos kokybés vertimg baudziamajame
procese, stoka ir vertéjy registro nebuvimas lemia pasitaikancius sunkumus
uztikrinant vertimo kokybe ar organizuojant vertimg j reCiau vartojamas kalbas.

Kita vertus, stebéjimy metu buvo fiksuoti ir tyreéjy taikyti gerosios praktikos
pavyzdZziai. Tokiu pavyzdziu gali bati laikomas pasidlymas jtariamajam uz-
duoti klausimus po to, kai jteikiamas praneSimas apie teises ir sudaroma
galimybé su juo susipazinti, taip padidinant tikimybe, kad jtariamajam bus
aiSkus pranedimo turinys. Taip pat pasiteiravimas apie medicininés pagalbos
poreikj, kai jtariamasis turi sveikatos sutrikimy. Gera praktika yra ir tai, kad
dalis tyréjy, prieS uZzduodami jtariamiesiems klausimus apie jvykio aplinky-
bes, aiskiai informavo jtariamuosius apie jy teise neduoti parodymuy.

Kai kurie tyréjai stebetose apklausose jtariamajam sudaré galimybe nesku-
bant susipaZinti su praneSimu apie jtarimg bei pasitlé klausti, jei kas nors
neaisku, taip pat pasille gynéjui prieS apklausg pasitarti su jtariamuoju be
pa3aliniy asmeny. Sie pavyzdZziai, rodantys profesionaly tyréjy poZziirj j pro-
cesines jtariamojo teises, turéty bati skatinami ir tapti jprastos profesinés
praktikos dalimi.
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6.2. Rekomendacijos

1. Atnaujinti jtariamiesiems jteikiamg praneSimg apie teises, jame
paprasta kalba pateikiant esmine informacijg ir pabréZiant, kad
jtariamieji turi teise prasyti pareiginy papildomos informacijos ir
paaiskinimy. Sitlome atsizvelgti j Zmogaus teisiy stebéjimo instituto
tuo tikslu parengtg alternatyvy pranesimo teksta.

2. BPK jtvirtinti reikalavima, kad jtariamojo apklausos metu buty daro-
mas garso ir vaizdo jrasas. |ra8as tapty vertingu informacijos 3altiniu
nagrinéjant ginCus dél to, ar ikiteisminio tyrimo metu nebuvo pazeistos
jtariamojo procesinés teisés.

3. Priimti pojstatyminio lygmens aktus ir imtis organizaciniy priemoniy,
siekiant suvienodinti pareigliny praktika:

a. Parengti vieningg apklausos vykdymo protokolg, nustatant, kada ir
kaip jtariamiesiems turi bati suteikta informacija apie jy procesines
teises, galimybe turéti savo pasirinktg arba valstybés skirtg advoka-
tg, kokie dokumentai turi bati jteikti ir kada tai turi bati padaryta.

b. Numatyti, kad pareigtnai, pildantys jtariamojo laikino sulaikymo pro-
tokolg, turéty pasiteirauti sulaikytojo, ar jis pageidauja konkretaus
advokato. Pageidaujamo advokato duomenys turéty bati fiksuojami
laikino sulaikymo protokole, kad bylos medZiagg gaves tyréjas galé-
ty susiekti su advokatu jau planuodamas apklausg. Atitinkamai, tu-
réty bati pakoreguota Jtariamojo laikino sulaikymo protokolo forma.

c. Nustatyti aiSkig sulaikyto asmens teisés apie sulaikymg informuoti
artimg asmenj ir/ar susisiekti su Siuo asmeniu jgyvendinimo tvarka,
numatant galimybe sulaikytajam prasymag informuoti ar susiekti su
artimu asmeniu pateikti ne tik tada, kai pildomas laikino sulaikymo
protokolas, bet ir véliau; nustatyti galimybés tiesiogiai pabendrauti
su artimu asmeniu jgyvendinimo tvarka.

4. Imtis priemoniy, skirty gerinti vertimo ir teisinés pagalbos kokybe:

a. Sukurti nepriklausomy, tinkamag kvalifikacijg jgijusiy vertéjy zodziu ir
rastu registrg.

b. I18tirti priezastis, lemiangias prastg teisinés pagalbos paslaugy ko-
kybe, ir gauty duomeny pagrindu suformuluoti galimus sprendimus,
nukreiptus | advokatams patrauklesnés valstybés garantuojamos
teisinés pagalbos sistemos kirimg ir veiksmingg paslaugy kokybés
prieziurg.
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