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Tyrimas atliktas bendradarbiaujant su

Sio leidinio parengima finansiskai parémé Europos Sajunga pagal Teisingumo programa. Visa
atsakomybé uz leidinio turinj tenka Zmogaus teisiy stebéjimo institutui. Leidinio turinys negali
buti vertinamas kaip pateikiantis Europos Komisijos nuomone.
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Santrauka

Sio tyrimo tikslas yra apzvelgti problemas, su kuriomis susiduria asmuo po jo perdavimo Lietuvai
pagal Europos aresto orderj (EAQ), ir nustatyti Salyje taikomas gerasias ir blogasias praktikas.
Analogiski tyrimai vienu metu buvo atliekami Lietuvoje, Lenkijoje, Rumunijoje ir Ispanijoje, o
lyginamoji ataskaita bus parengta visos Europos mastu. Tyrima Lietuvoje sudaré du pagrindiniai
etapai: dokumenty ir duomeny analizé bei 20 asmeny, perduoty Lietuvai pagal EAO, iSnagrinéty
byly medziagos analize.

Pagal Lietuvos jstatymus EAO baudziamajam persekiojimui iSduoda Generaliné prokuratura,
remdamasi iSankstine teismo nutartimi skirti suémima. EAO laisvés atémimo bausmés vykdymui
iSduoda apygardos teismai. Lietuvos jstatymai nustato, kad, iSduodamos EAQ, institucijos
privalo laikytis proporcingumo principo, atsizvelgti j nusikaltimo sunkuma ir apimtj bei asmens,
kurj praSoma perduoti, asmenybe. Vykdant i3 kitos valstybés gautg EAO, Lietuvoje taikoma
procedura yra akivaizdziai orientuota j suémima.

Moksliniy tyrimy ir publikacijy apie EAO vykdyma Lietuvoje néra daug. Turimuose $alfiniuose
pabréziamas neproporcingas EAO naudojimas uz smulkius nusikaltimus bei abejotina praktika
ipareigoti asmenis padengti jy pargabenimo islaidas po perdavimo, kuri taikoma iki Siol.

ISnagrinéty byly medZiagos analizé atskleidé pasikartojanciy problemy EAO isdavimo
praktikoje: EAO iSdavimas prastai parengtose bylose, kuriose truksta jrodymy ir kurios baigiasi
be apkaltinamojo nuosprendzio, taip pat neiSnaudojant visy kity priemoniy uztikrinti asmens
dalyvavima bylos nagrinéjimo procese, pries imantis EAO, ir EAO isdavimas atvejais, kai galima
reali sankcija nepakankama jo naudojimui.

Tikimybeé, kad bet kuris del baudZiamojo persekiojimo Lietuvai perduotas asmuo bent jau i$
pradZiy bus suimtas ir pateks j tardymo izoliatoriy, yra labai didelé. Dviejuose is trijy Lietuvoje
veikianciy tardymo izoliatoriy sglygos yra prastos, ir dél jy nacionaliniai teismai nuolatos nustato
suimtyjy teisiy pazeidimy. Jau yra buve keli atvejai, kai uzsienio valstybes, Danija, Malta ir Jungtiné
Karalyste, atsisake vykdyti Lietuvos institucijy iSduotus EAO. UZfiksuoti maZziausiai du atvejai, kai
Lietuvos institucijos buvo iSdavusios garantijas, kad perduodamy asmeny suémimo atveju jie bus
laikomi Kauno tardymo izoliatoriuje, uztikrinant jiems geriausias materialines salygas.

( Santrauka )

Taciau pastebéta ir gerosios praktikos pavyzdziy, kai turto isSvaistymu kaltinamas asmuo buvo
paleistas uZ uzstata ir jam buvo leista grjzti prie jprasto savo gyvenimo ir dirbti Rusijoje, o pats asmuo
pareigingai grjzdavo j teismo posedzius Lietuvoje.

ES Direktyvos deél procesiniy teisiy yra didZigja dalimi perkeltos j nacionaline teisg, taciau jy praktinio
igyvendinimo metu susiduriama su kai kuriomis problemomis, tokiomis kaip standarty neatitinkantis
vertimas ZodZiu ir rastu, ribota prieiga prie bylos medziagos ikiteisminio tyrimo metu ir prastos
kokybés teisinés paslaugos, kurias teikia valstybés garantuojamos teisinés pagalbos advokatai.
Atsizvelgiant j EAO byly pobudj, perduoti asmenys yra labiau priklausomi nuo tam tikry procesiniy
teisiy, kaip vertimas ZodZiu ir rastu bei valstybés garantuojama teisiné pagalba (VGTP). Todél jy
gynyba gali labai nukentéti, susidurus su Siomis problemomis.

Néra jokios sistemos, kuri buty skirta stebéti kaip elgiamasi su asmenimis po jy perdavimo, fodél
identifikuoti atitinkamas bylas yra labai sudétinga. Tai taip pat reiskia, kad néra jokios sistemos, kuri
uztikrinty, kad bus laikomasi Lietuvos iSduoty garantijy kitoms valstybéms prie$ perdavima.




Jzanga

Europos aresto orderio (EAO) pagrindy sprendimu nustatyta supaprastinta perdavimo sistema yra
taikoma daugiau nei 14 mety. Nors ji neabejotinai yra veiksminga priemoné uzkertant kelig atviry
ES sieny iSnaudojimui asmenims, siekiantiems iSvengti teisingumo, taciau jos taikymo laikotarpiu
iSrySkeéjo ir tam tikry problemy. Svarbiausios i$ Siy problemy yra susijusios su neproporcingu EAO
naudojimu, pertekliniu ir nepagrjstu suémimu bei nepakankamomis iSduodanciyjy valstybiy
pastangomis tinkamai apsaugoti Zmogaus teises.

Buvo atlikta daug tyrimy ir analiziy, siekiant suprasti, kaip Lietuvoje baudZiamosios teises srityje

yra jgyvendinamos pagrindinés teises, jskaitant tas, kurioms yra taikomos ES procesiniy teisiy
direktyvos. Nemazai tyrimy atliko Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, tarp jy tyrimus apie suémimo
panaudojimg, teise j vertima Zodziu ir rastu, teise j informacija, teise j advokata ir valstybés
garantuojama teisine pagalba baudziamosiose bylose.

Vis délto nebuvo atliktas nei vienas tyrimas, kuriame buty sudétos anks¢iau minétos Zinios
baudziamyjy byly, po perdavimo pagal EAO, kontekste. Siuo tyrimu Zmogaus teisiy stebéjimo
institutas, bendradarbiaudamas su ,Fair Trials", siekia uzpildyti Sia spraga, apzvelgti problemas, su
kuriomis susiduria asmenys po jy perdavimo Lietuvai, ir nustatyti Salyje taikomas gerasias ir blogasias
praktikas.

Metodologija

Sis tyrimo projektas buvo parengtas atsizvelgiant j prioritetus, kuriuos nustateé Teisés eksperty
patariamoji grupé (angl. LEAP) — visg ES apimantis finklas, kuriam priklauso daugiau nei 150
baudZiamosios teises eksperty i$ visy 28 ES valstybiy nariy. Tarp minéty prioritety yra saziningas
EAO veikimas ir efektyvus ES procesiniy teisiy direktyvy jgyvendinimas. Skirtingas valstybiy nariy
poziuris j Sias problemas turéjo neigiama poveikj abipusio pripaZzinimo veikimui, dél kurio ES reikéjo
imtis teisékuros ir politikos priemoniy. Projekto tikslas yra prisidéti prie efektyvaus EAO pagrindy
sprendimo ir ES procesiniy teisiy direktyvos jgyvendinimo, nustatant problemines sritis, kurias reikia
spresti, ir gerosios praktikos, kurig reikia skatinti, pavyzdZzius.

Siekiant uztikrinti folygy geografinj pasiskirstyma, vienu metu analogiski tyrimai buvo atliekami
keturiose ES valstybése narése: Lietuvoje, Lenkijoje, Rumunijoje ir Ispanijoje. Kiekviena tyrime
dalyvaujanti Salis parengs nacionalines ataskaitas, o lyginamaja ataskaita, apimancia visa Europa,
parengs ,Fair Trials".

( JZzanga )

Nacionalinj tyrima sudaré du pagrindiniai etapai:

e Dokumenty analizé, kurios metu buvo nagrinéjami teisés aktai, iki Sio tyrimo aftlikti tyrimai ir
kitos publikacijos apie EAO naudojima, pagrindines teises baudZiamosiose bylose, suémimo
naudojima ir suémimo salygas.

e ISnagrinéty byly medziagos analizeé, kurios metu buvo analizuojama uzbaigty byly, po to kai
asmenys buvo perduoti pagal EAO, medziaga, perZiurint ikiteisminio tyrimo ir teismo bylos
dokumentus. Sio tyrimo metu buvo analizuojama dvidesimties 2012-2017 metais i$hagrinéty

byly medziaga.

I$ pradziy Zmogaus teisiy stebéjimo institutas bandé vykdyti gyvai vykstanciy, 1. y. teisme
nagrinéjamy byly, po perdavimo pagal EAO, stebéseng. Taciau buvo identifikuotos tik 2 tokios
bylos, todél vietoje to buvo pasirinkta iShagrinéty byly medziagos analizé. 7 skyriuje aptariami
sunkumai, susije su vykstnaciy EAO byly nustatymu.

Svarbu atkreipti démes;j j tai, kad analizuojamy byly kiekis néra didelis, todél analizé neturéty bati
laikoma tiksliai atspindincia su EAO naudojimu Lietuvoje susijusiy problemy masta. Nepaisant o,
surinkti duomenys rodo bendras su EAO susijusias tendencijas ir problemas, kurios ir patariamos
Sioje ataskaitoje.



NaCionaliniS reglameﬂTaVimaS ( Nacionalinis reglamentavimas )

Europos aresto orderio (EAO) pagrindy sprendimas! buvo perkeltas j Lietuvos teise, jtraukiant Kai vykdomas kitoje Salyje iSduotas EAO, BaudZiamojo proceso kodekso nuostatos yra akivaizdZiai
pagrindines su EAO susijusias nuostatas j BaudZiamajj kodeksa ir Baudziamojo proceso kodeksa, bei orientuotos j suémima. Tai prasideda nuo paties EAO apibrézimo Baudziamojo proceso kodekse,
priimant specialy EAO skirtg pojstatyminj teises akta. kuriame pateiktas EAO tikslas yra ,,suimti ir perduoti”, o ne ,arestuoti ir perduoti”® asmenj, kaip yra

nurodyta EAO pagrindy sprendime.
Baudziamajame kodekse yra atskiras EAQO skirtas straipsnis, kuriame nurodytos asmens perdavimo

pagal EAQ ir privalomo arba galimo EAO nevykdymo priezastys.? Jame taip pat nurodytos galimos Kitos nuostatos taip pat rodo, kad Baudziamojo proceso kodeksas preziumuoja suémimo taikyma
papildomos asmens perdavimo salygos, kai jam gresia laisvés atémimas iki gyvos galvos arba vykdant EAQO, nes kai kurie institucijy jpareigojimai asmeny atzvilgiu, susije su EAO bylomis, yra
perdavimas taikomas asmeniui su salyga, kad jis bus grazintas bausmeés jvykdymui j EAO vykdanciaja tiesiogiai susieti su jy suémimu. 60 dieny terminas priimti galutinj sprendima dél EAO vykdymo
valstybe pagal EAO pagrindy sprendima. skaic¢iuojamas nuo asmens suémimo, o ne sulaikymo.’? pareigojimas informuoti asmenj apie jo teise j

advokata EAO isdavusioje valstybéje naréje taip pat turi buti vykdomas po to, kai asmuo suimamas.°
Pagrindinés su EAO iSdavimu ir vykdymu susijusios taisyklés yra jtrauktos j BaudZiamojo proceso

kodeksa.® EAO isduoda viena is dviejy institucijy: jeigu EAO yra susijes su siekiu patraukti Taip pat kitos valstybés praSymas iSduoti asmenj pagal EAO yra pakankamas pagrindas suimti

baudZiamojon atsakomybén, jj iSduoda Generaliné prokuratura, remdamasi iSankstine teismo asmenj.! Paprastai priimant nutartj skirti suémima turi bati nustatyta pabégimo ar slapstymosi, naujy

nutartimi dél asmens suémimo. Jeigu EAO yra iSduodamas dél laisvés atémimo bausmeés jvykdymo, nusikaltimy ar trukdymo procesui rizika. Tai néra reikalinga, kai asmuo yra ieSkomas pagal EAO, pats

ji is3duoda apygardos teismas. Anksciau pastarojo tipo EAO isduodavo Teisingumo ministerija, taciau EAQO savaime yra laikomas pakankamu pagrindu suémimui.

fai pasikeité 2013 metais,* nes Lietuvos ir uzsienio ekspertai iSreiské abejoniy dél to, ar Teisingumo

ministerija gali buti laikoma ,teismine institucija” ta prasme, kokia yra nurodyta EAO pagrindy ISsamesni nurodymai kaip iSduoti EAO ir EAO forma yra pateikta specialiame pojstatyminiame teisés

sprendime.’ akte, Europos aresto orderio iSdavimo ir asmens perémimo pagal Europos aresto order;j taisyklése
(EAO taisyklés).’? EAO taisyklése, be kity nuostaty, pateiktos ir EAO iSdavimo siekiant patraukti

2016 m. ES Teisingumo teismas svarste kreipimasi dél prejudicinio sprendimo, gauta i Amsterdamo baudZiamojon atsakomybeén salygos. Keliose i$ Siy salygy nustatyta papildomuy ribojimy del EAO

apygardos teismo, kuris iSkélé tg patj klausima dél 2013 m. Lietuvos Respublikos Teisingumo iSdavimo, ir jos gali buti vertinamos kaip detalizuojancios proporcingumo principo reikalavimus.

ministerijos iSduoto EAO, dar prie$ anks¢iau minéty pakeitimy jsigaliojima. Teismas nustate, kad,

remiantis EAO pagrindy sprendimu, vykdomosios valdzios organas, pvz., Teisingumo ministerija, Pirma, EAO taisyklése nurodyta, kad EAO negali bati iSduoti uz nesunkius nusikaltimus, t. y. kai

negali bati paskirta ,iSduodancigja teismine institucija”.® didZiausia laisvés atémimo bausmé uz nusikaltima yra 3 metai, nebent nusikaltimu buvo padaryta
didelé materialiné Zala.® Didelé materialiné Zala yra didesné nei 5 700 EUR Zala.!* Antra, pirmiausia

BaudZiamojo proceso kodekse taip pat nustatyta, kad iSduodant EAO butina laikytis proporcingumo turi buti iSnaudotos kitos galimybeés uztikrinti jtariamojo ar kaltinamojo dalyvavima procese ar

principo, nors Sis reikalavimas ir néra detalizuojamas: iSduodama EAO Generaliné prokuratura iSnagrinéti bylg kaltinamajam nedalyvaujant.’®

arba apygardos teismas privalo jvertinti ,ar asmens perdavimas pagal Europos aresto order;j

atitikty proporcingumo ir proceso ekonomiskumo principus atsizvelgiant j padaryto nusikaltimo EAO taisyklése nenumatyta papildomy ribojimy iSduodant EAO dél laisvés atémimo bausmes

pavojingumo pobudj ir masty, jtariamojo, kaltinamojo ar nuteistojo asmenybe."” vykdymo.

12002 m. birzelio mén. 13 d. Tarybos pagrindy sprendimas dél Europos aresto orderio ir perdavimo tarp valstybiy nariy tvarkos (2002/584/JHA), 8 Ibid., 17* str.

su pakeitimais. ¢ Baudziamojo proceso kodekso 71%(3) str.

2 Baudziamasis kodeksas, Nr. VIII-1968, 2000 m. rugséjo mén. 26 d., su pakeitimais, 9* str., prieiga: 10 |bjd., 71}(10) str.

https:/www.e-tar.It/portal/lt/legalAct/TAR.2B866DFF7D43/ZpNMZQSaRN 1 |pid., 122 str.

* Baudziamojo proceso kodeksas, Nr. IX-785, 2002 m. kovo men. 14 d., su pakeitimais, 17, 69'-77 str., prieiga: 2 Europos aresto orderio i§davimo ir asmens perémimo pagal Europos aresto orderj taisyklés, patvirtintos Lietuvos Respublikos teisingumo

https:/www.e-tar.It/portal/It/legalAct/TAR.EC588C321777/RKDzuhQAN;] ministro ir Lietuvos Respublikos generalinio prokuroro 2004 m. rugpjicio mén. 26 d. jsakymu Nr. 1R-195/1-114, su pakeitimais, prieiga:

4 BaudZziamojo proceso kodekso 66, 67, 69, 71-1, 73, 365-1 straipsniy ir Kodekso priedo pakeitimo ir papildymo jstatymas: https:/www.e-tar.It/portal/It/legalAct/TAR.7729FF220686/vtycEWqSKt

https://e-seimas.Irs.It/portal/legalAct/It/TAD/TAIS.450200 B Europos aresto orderio i§davimo ir asmens perémimo pagal Europos aresto orderj taisykliy 4.1 punktas.

® Jstatymy projekty Nr. XIP-4635 ir XIP-4636 aiskinamieji rastai, 2012 m. liepos mén. 2 d., prieiga: 1 Baudziamojo kodekso 212(1) str.

https:/e-seimas.Irs.It/portal/legalAct/It/TAK/TAIS.429226?jfwid=-11gea3v28b
¢ Europos Sajungos Teisingumo teismo sprendimas Kovalkovo byloje Nr. C-477/16, 2016 m. lapkri¢io mén. 10 d.
7 Baudziamojo proceso kodekso 69%(3) str.

¥ Europos aresto orderio isdavimo ir asmens perémimo pagal Europos aresto order;j faisykliy 4.4 punktas.



Europos aresto orderio
ISdavimo praktika

Lietuvoje atlikta nedaug akademiniy ir praktiniy tyrimy apie EAO naudojimg, taip pat Sia fema yra
nedaug specialisty straipsniy ar panasiy publikacijy. Taciau turimi riboti Saltiniai prabrézia tam tikrus
klausimus ir problemas, susijusias su EAO iSdavimu Lietuvoje.

Palyginus neseniai nuo EAO taikymo Lietuvoje pradzios, 2007 m., Lietuvos institucijos susilauké

kritikos del neproporcingo EAO naudojimo nesunkiems nusikaltimams, tokiems kaip vieSosios tvarkos
paZzeidimai arba smulkios vagystes, straipsnyje, parengtame vieno Zinomiausiy baudziamojo proceso
teisés eksperty.® Kritikuojama praktika nulémeé situacija, kai tik mazdaug trecdalis pagal EAO perduoty
asmeny sulaukdavo laisvés atémimo bausmiy. Vienu atveju dviem jtariamiesiems skirtos tik apie 100 ir
150 EUR baudos, kai jy pargabenimo i$ Ispanijos j Lietuva islaidos buvo gerokai vir§ 2 000 EUR.

Kitas kritikuotas teismy praktikos aspektas buvo tfai, kad asmens pargabenimo i$ EAO vykdanciosios
Salies j Lietuva iSlaidas turéjo padengti perduotas asmuo. Straipsnio autoriaus teigimu, Si praktika
paZzeidé principa, kad valstybé turi padengti iSlaidas, susijusias su asmens suémimu, ir suteike
galimybe baudziamojo persekiojimo metu daryti neteiséta spaudima jtariamajam, reikalaujant
prisipazinti mainais uZ pazada nereikalauti padengti pargabenimo islaidy.

J susirupinima dél neproporcingo EAO taikymo buvo atsizvelgta 2009 m., kai buvo priimtos EAO
taisyklés, kurios apribojo EAO iSdavima dél nesunkius nusikaltimy.? Kiti pakeitimai, kuriuose buvo
fiesiogiai nurodyta, kad butina laikytis proporcingumo principo iSduodant EAO, 2013 m. buvo jtraukti
i EAO faisykles ir j Baudziamojo proceso kodeksa.*

Atrodo, kad Sie pakeifimai turéjo teigiama poveikj. Salyginai neseniai, 2016 m., pristatyta
proporcingumo principo taikymo baudzZiamosiose bylose apzvalga parode, kad Lietuvos teismy
praktika pripazjsta, kad proporcingumo principas turi bati taikomas iSduodant EAO.Y Taciau
praktfikoje ne visada afsizvelgiama j proporcinguma iSduodant EAO baudziamajam persekiojimui,
kaip parodeé teismy praktikos apzvalga. Kita vertus, toje pacioje apzvalgoje pazymima, kad joks
proporcingumo patikrinimas néra taikomas, kai Lietuvos teismai vykdo kitos valstybés iSduotg EAO.

1 Gintaras Svedas, ,Kai kurios asmens perdavimo pagal Europos areéto orderj baudziamajam persekiojimui teorinés ir praktinés problemos”,
2007 m. spalio mén. 5 d., ,Teisé" 2008 66 (1), prieiga: http:/www.zurnalai.vu.lt/files/journals/5/articles/371/public/62-74.pdf

7 Teisingumo ministro ir Generalinio prokuroro 2009 m. spalio mén. 7 d. Jsakymas Nr. 1R-312/1-140, prieiga:
https:/www.e-tar.It/portal/It/legalAct/TAR.590E344C079B

18 Teisingumo ministro ir Generalinio prokuroro 2013 m. gruodzio mén. 27 d. Jsakymas Nr. 1R-313/1-331, prieiga: https:/www.e-tar.lt/portal/It/
legalAct/588b5ee07d3elle390d3a%e74c4ac9d0

BaudZiamojo proceso kodekso 66, 67, 691, 71-1, 73, 365-1 straipsniy ir Kodekso priedo pakeitimo ir papildymo jstatymas, Nr. X11-346, 2013 m.
geguzés meén. 30 d., prieiga: https:/e-seimas.Irs.It/portal/legalAct/It/TAD/TAIS.450200

9 Justina Desriate, Ernestas Rimselis, , Europos aresto orderio proporcingumo testas baudziamajame procese”, Teisés apzvalga, Nr. 2 (14), 2016,
p. 411-435, prieiga: https:/ejournals.vdu.lt/index.php/LawReview/article/download/1255/1143

( Europos aresto orderio iSdavimo praktika )

Siuo metu, nors ir modifikuotas, vis dar islieka praktika reikalauti perduoto asmens padengti
pargabenimo i§ EAO vykdanciosios $alies j Lietuva iSlaidas. Pagal Lietuvos Auksciausiojo Teismo
praktika, su jtariamojo pargabenimu i$ uzsienio valstybés j Lietuva dél baudziamojo persekiojimo
susijusias iSlaidas turi padengti asmuo, kai yra jrodymy, kad asmuo slapstosi po nusikaltimo
ivykdymo.?°

Tai nustatydamas teismas atsizvelgia j fai, ar asmuo iSvyko j uzsienj pries suzinodamas apie pradéta
ikiteisminj tyrima, ar fuo metu jis buvo jtariamuoju, ar iSvykdamas jis pazeidé kardomuyjy priemoniy
salygas, jeigu tokios jam buvo taikomos. Jeigu asmuo iSvyko j uzsienj dél kity priezasciy, pvz., dirbti,
neturédamas ketinimy slapstytis nuo galimo baudziamojo persekiojimo, pargabenimo islaidy
padengti jam nereikés.

ISnagrinéty byly medziagos analizés rezultatai

ISnagrinéty byly medziagos analizés rezultatai rodo, kad problemy EAO iSdavimo praktikoje vis dar
pasitaiko gana daznai. Jos daugiausiai yra susijusios su proporcingumo principo faikymu.

Viena pasikartojanti problema, kuri paaiskéjo iSnagrinéty byly medziagos analizés metu, tai EAO
iSdavimas nepakankamai parengtose bylose. MaZiausiai keturiose i tokiy byly, i$ turimy dokumenty
buvo gana akivaizdu, kad pries jtariamuosius triko jrodymuy. Nenuostabu, kad visos keturios bylos
baigési be apkaltinamojo nuosprendzio.

Geras tokios situacijos pavyzdys yra 2012 m. verslininkui iSkelta byla, kai jis buvo kaltinamas are$tuoto
automobilio pardavimu ir teismo sprendimo nevykdymu.? Bylos dokumentai rodo, kad pradiniame
tyrimo etape buvo gana akivaizdu, kad verslininko veiksmai nebuvo joks nusikaltimas, o galimas
nusizengimas buvo susijes su civilinés teisés akty pazeidimu. Taciau tai neuzkirto kelio prokuratarai
véliau iSduoti EAO, o byla pasieke teisma.

2 |ietuvos Respublikos Auksciausiojo Teismo byla nr. 2K-321/2013, 2013 m. liepos mén. 2 d.
2 Vilniaus Apygardos teismo byla nr. 1-38-648/2013, 2013 m. sausio mén. 14 d.
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Apklausos metu verslininkas prisipazino dél abiejy kaltinimy, nors jo pateikti parodymai rodo, kad
jis nesuprato jam iSkelty kaltinimy pobudzio, bei patvirtino pardaves automobilj, nemanydamas,
kad prisipazjsta padares nusikaltima. Jo parodymai byloje taip pat sudaro pagrindg manyti, kad jis
nesuprato, kad jo atZvilgiu yra vykdomas tyrimas ir atsisaké pasinaudoti savo teise j advokata.

Po apklausos jis buvo paleistas ir rastu jsipareigojo neisvykti is Salies, taiau netrukus iSvyko j uzsienj
ir pradéjo dirbti Rusijoje ir Baltarusijoje veiklg vykdancioje jmonéje. Jis nezinojo, kad po to jis buvo
ieSkomas policijos, fai suzinojo tik is savo Zmonos ir tada eleketroniniu pastu pasisamdé advokata.

Jo atzvilgiu buvo iSduotas EAQ ir jis buvo sulaikytas, kai kirto Latvijos sieng, tada buvo perduotas
Lietuvai ir suimtas. 2 ménesius jis praleido tardymo izoliatoriuje, kol teismas pagaliau atmeteé visus
jam pareikstus kaltinimus.

Kitoje byloje, 2015 m. buvo iSduotas EAO ir asmuo buvo perduotas, kad buty patrauktas
baudZiamojon atsakomybén uz pazeidimus, susijusius su neteisétomis finansinémis operacijomis.? I3
pradziy asmuo buvo suimtas, taciau po 2 menesiy paleistas, pasirases rasytinj jsipareigojima neisvykti
i$ gyvenamosios vietos. Po pusantro ménesio tyrimas buvo nutrauktas. Tai, kad byla net nepasieké
teismo, rodo neproporcingg EAO naudojima.

Kita gana daZna problema yra reikalavimo iSnaudoti visas kitas priemones, uztikrinancias asmens
dalyvavima byloje pries iSduodant EAO, kaip to reikalaujama pagal EAO taisykles, nesilaikymas.?

Maziausiai keturiose i$ analizuoty byly, 2015-2016 m. laikotarpiu, Lietuvos pilieciai, kurie véliau buvo
perduoti Lietuvai, iSvyko dirbti j uzsienj, konkreciai j Danijg, Vokietija ir du j Jungtine Karalyste. Jie
dirbo legaliai ir nemégino slapstytis nuo Lietuvos institucijy ar slépti savo buvima Salyje. Taciau
Lietuvos institucijos, suzinojusios apie tai, kad jtariamieji yra uZsienyje, paprastai i$ Siy asmeny
giminaiciy, nebandé susisiekti su jtariamaisiais per jy darbdavius, o vietoje fo tiesiog iSdavé EAO.

2011 m. vienoje byloje policija turéjo tiksly adresg, kur gyveno jtariama Lietuvos pilieté, legaliai
iSvykusi gyventi j Jungtine Karalyste. Nepaisant to, policija priéme oficialy sprendimg, kad ji

2 Kauno Apygardos teismo byla nr. 1A-400-634/2017, 2017 m. birzelio mén. 29 d.
B 7r. 3 skyriy.
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negaléjo jteikti jtariamajai pranesimo. Policija kreipési j Generaling prokuraturg, kad buty iSduotas
EAO. Taciau Sioje byloje jtariamoji nebuvo perduota Lietuvai, o grjzusi j namus Lietuvoje ir
nezinodama apie iSduotg EAO buvo sulaikyta ir suimta. Po 8 dieny ji buvo paleista, o po dviejy
mety, kai byla pasieké teisma, visi kaltinimai buvo atmesti.?

Analizés metu taip pat buvo rasta EAO iSdavimo pavyzdziy, kai galimi nuosprendZiai nepateisino
EAO naudojimo. 2015 m. legaliai Danijoje dirbantis Lietuvos pilietis buvo perduotas Lietuvai del
jtarimy pasikésinimu apiplésti, t. y. bandymo jéga pagriebti rankine. Net ir tada, kai fas asmuo
nesipriesSino EAQ ir sutiko buti perduotas, jis du ménesius praleido suimtas Danijoje ir dar keturis
menesius Lietuvoje, kol pasibaigé teismo procesas, kurio metu jis buvo pripaZintas kaltu ne uz
bandyma apiplésti, o uz viesosios tvarkos sutrikdyma.? Tai nesunkus nusikaltimas, baudZiamas
viesaisiais darbais, bauda arba laisvés atémimu iki 2 mety (jam buvo skirta 8 ménesiy bausmé). Pagal
EAO taisykles, jtariant fokiu nusikaltimu EAQ i$ viso neturéjo buti iSduotas.

2016 m. kitoje byloje Lietuvos pilietis buvo perduotas i$ Jungtinés Karalystés Lietuvai baudZziamajam
persekiojimui uz smulkia, t. y. mobiliojo telefono ir kvepaly buteliuko, vagyste. Asmuo beveik 2
ménesius praleido suimtas Jungtinéje Karalystéje, iki kol buvo perduotas j Lietuva, ir dar pusantro
meénesio Lietuvoje. Teismui iSnagrin€jus byla, jam buvo skirta 3 ménesiy ir 8 dieny laisvés atémimo
bausmé. Tai yra, lygiai tiek pat, kiek jis praleido suémime.?

2016 m. byloje Lietuvos pilietis, kuris buvo perduotas i$ Vokietijos Lietuvai, turéjo sumokéti teismo
nurodyta 1836 EUR suma, kad padengty jo pargabenimo j Lietuva islaidas.” ISlaidas jis turéjo
padengti neatsizvelgiant j tai, kad iSvyko j Vokietija dirbti, o ne slapstytis, nes fuo metu nezinojo
apie jo atzvilgiu vykdoma ikiteisminj tyrima. Toks sprendimas priestarauja pargabenimo pagal EAO
iSlaidy padengimo reikalavimames, kuriuos savo praktikoje yra suformaves Lietuvos Respublikos
Auksciausiasis Teismas, kaip aptariama 3 skyriuje.

Visi Sie pavyzdziai rodo, kad problemos, kurios iskilo Lietuvoje kai tik buvo pradéta taikyti
EAO sistema ir susijusios su neproporcingu EAO naudojimu bei neproporcinga finansine nasta
perduotiems asmenims, Siandien yra nors ir nebe tokios ryskios, taciau dar néra visiskai iSsprestos.

% Kauno Apygardos teismo byla nr. 1-63-478/2013, 2013 m. geguzés mén. 3 d.
% Vilniaus Apygardos teismo byla nr. 1A-245-843/2016, 2016 m. kovo mén. 14 d.
% Kauno Apygardos teismo byla nr. 1-128-246/2017, 2017 m. geguzés mén. 17 d.
7 Kauno Apygardos teismo byla nr. 1-270-573/2017, 2016 m. sausio mén. 16 d.
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Siekdama perimti asmenj, kurio atzvilgiu Lietuvoje pradétas ikiteismini tyrimas, Generaliné
prokuratira, gavusi iSankstine teismo nutartj suimti asmen;j, iSduoda EAO.?® Kai asmuo yra
perduodamas Lietuvos institucijoms, jis ne véliau kaip per 48 valandas turi buti pristatytas j ta
patj teisma, kuris priima nutartj palikti galioti suémima ir nustato konkrety terming, arba skiria kita
kardomaja priemone (pvz., uzstatg, namy aresty, intensyvia prieziura ir t.t.), arba atsisako skirti
suémima ir paleidzZiai asmenj be jokiy kardomuyjy priemoniy.?

Tikimybé, kad prokurorui prasant asmeniu bus skirtas suémimas, yra itin didelé. Nors bendras suimty
asmeny skaicius per pastaruosius 5 metus (2013-2017 m.) reik§mingai sumazéjo, teismas patenkina
apie 95 proc. visy prasymy dél asmens suémimo.* Tokios priemonés kaip uZstatas arba namy
arestas, nustatancios didesnius apribojimus ir galin¢ios buti tinkama suémimo alternatyva, palyginti
su suémimu yra naudojamos daug reciau.
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Per metus skirtos kardomosios priemonés.

2 Baudziamojo proceso kodekso 694(1) str.
¥ |pid., 123, 140 str.
30 Informacija gauta pagal ZTSI prasymus Nacionaliniy teismy administracijai pateikti informacija, 2014-2018
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Teismai suémima dazniausiai skiria nustate jtariamojo pabégimo rizika.** Nustatydami 3ig rizika,
teismai vertina tokius veiksnius kaip nuolatinés gyvenamosios vietos Lietuvoje nebuvima ir socialiniy
rySiy uzsienyje turéjima kaip patvirtinancius 3ig riziky. Todél labai tikétina, kad pagal EAO perduotas
asmuo bus laikomas linkusiu begti ir sléptis, ir jam bus skirtas suémimas viso arba didzZiosios dalies
ikiteisminio tyrimo ir teismo metu.

Jeigu asmuo yra perduodamas pagal EAO iSduota dél laisves atémimo bausmeés vykdymo, jis vis
tiek i$ pradziy pateks j tardymo izoliatoriy, pries paskiriant jj j konkrecia laisvés atémimo jstaiga,
kurioje bus vykdoma paskirta bausmeé. Taigi, bet kuriuo atveju, tikétina, kad pagal EAO perduotas
asmuo kurj laika praleis viename i$ trijy pagrindiniy tardymo izoliatoriy Lietuvoje: Kauno, Siauliy arba
Lukiskiy.*

Suimtieji tardymo izoliatoriuose yra laikomi kamerose, kuriose praleidZia didZigjg dalj suémimo laiko.
Suimtieji po kameras paskirstomi pagal i$ anksto nustatytas taisykles, atsizvelgiant j tai, kokie suimfieji
turi bati laikomi atskirai: moterys ir vyrai, nepilnameciai ir suaugusieji, suimtieji ir vykdantys jkalinimo
bausme, bei suimtieji, kurie jau anksciau yra atlike laisvés atémimo bausme, nuo ty, kurie néra.*

Suémimo s3lygos

Du tardymo izoliatoriai Lietuvoje, Siauliy ir Lukiskiy, yra pagarséje dél prasty gyvenimo salygy. 2009
m. Europos Komitetas prie$ kankinima ir kitokj Ziaury, nezmoniska ar Zeminantj elgesj ar baudima
(CPT) pateiké ataskaitg apie prastas materialines sglygas ir veiklos trikuma suimtiesiems Lukiskiy
tardymo izoliatoriuje. CPT pateiké iSvada, kad Siy problemy poveikis kai kuriais atvejais gali buti
laikomas nezmonisku ir Zeminanciu.**

Nuo to laiko Lukiskiy tardymo izoliatoriuje buvo atlikti kai kurie renovacijos darbai ir pagerintos
gyvenimo salygos. Taciau savo ataskaitoje po vizito 2016 m. CPT vis dar pabréze prastas materialines
salygas ir su jomis susijusias problemas, pvz.: nusidévéje patalpos, netinkamas patalpy védinimas,
dienos sviesos trikumas bei perpildytos kai kurios institucijos dalys.**

31, Suémimo taikymas Lietuvoje”, ZTSI, 2015, 31-33 p., prieiga: http:/www.hrmi.lt/uploaded/TYRIMAI/Pre-Trial%20Detention%20in%20
Lithuania%?20-%202015.pdf

32 Kaune yra dar viena speciali institucija, kuri veikia ir kaip tardymo izoliatorius ir kaléjimas nepilnameciams asmenims.

33 Suémimo vykdymo jstatymo, Nr. X-1660, jsigaliojusio 2009 m. balandzio mén. 1 d. (su pakeitimais), 10 straipsnis, prieiga: https:/www.e-tar.It/
portal/It/legalAct/TAR.11A8B08A7405/hOgkUhOhFI

34 CPT ataskaita apie Lietuva, 2009 m., 23 psl., prieiga: https:/rm.coe.int/1680697335

35 CPT ataskaita apie Lietuva, 2018 m., 27 psl., prieiga: https:/rm.coe.int/pdf/16807843ca
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Nacionaliniai teismai faip pat nuolat konstatuoja suimtyjy teisiy pazeidimy, susijusiy su salygomis
Lukiskiy tardymo izoliatoriuje. DaZzniausias pazeidimas yra perpildytos kameros ir erdves trikumas,
kai vienam asmeniui tenka maziau nei minimalus leistinas 3,6 m2 plotas.*® Teismai faip pat nustaté
pazeidimy susijusiy su nehigieniskomis salygomis¥ ir privatumo trikumu, naudojantis kamerose
esanciais tualetais.*®

Panasiai kaip ir Lukiskése, Siauliy tardymo izoliatorius kritikuojamas dél prasty gyvenimo salygy ir
perpildyty kamery. 2014 m. ataskaitoje CPT nustaté, kad visos Siauliy tardymo izoliatoriaus patalpos
yra ,pasenusios ir nusidevéjusios”, o pats tardymo izoliatorius susiduria su didele perpildymo
problema - oficialiai jame gali bati iki 435 suimtyjy, taciau CPT vizito metu, 2012 m., jame buvo
laikomi 619 Zmoniy, taigi 142 proc. oficialiai leidZiamo skaiciaus.*

2014 m. Siauliy tardymo izoliatorius sulauké visuomenés démesio po Lietuvos Respublikos
Prezidentes apsilankymo. Po vizito buvo cituojama Prezidentés iSsakyta nuomoneé: ,Salygos,
kuriomis [suimtieji] turi praleisti iStisus ménesius pamina Zmogiskajj oruma."*°

Per pastaruosius keleta mety perpildymas Siauliuose sumazéjo: 2016 m. vidutinis suimtyjy kiekis
buvo 387, o0 2017 metais — 382.% Taigi tardymo izoliatoriuje uzpildyta apie 90 proc. oficialiai
nurodomy viety. Taciau perpildymo atvejy vis dar daznai pasitaiko, ir tokius pazeidimus reguliariai
nustato teismai.”3 Panasiai kaip ir Luki$kése, teismai daznai nustato, kad Siauliy tardymo izoliatoriuje
trksta privatumo,* o sglygos kamerose nehigieniskos.*®

36 Pvz., Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-1827-442/2018, 2018 03 28;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-352-756/2018, 2018 03 28;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-1480-520/2018, 2018 03 28;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-777-520/2018, 2018 03 28;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-2108-415/2018, 2018 03 21.

7 Pvz., Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-490-525/2016, 2016 02 24;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-2566-442/2016, 2016 02 22.

38 Pvz., Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-1827-442/2018, 2018 03 28;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-888-858/2018, 2018 03 28;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-777-520/2018, 2018 03 28.

39 CPT ataskaita apie Lietuva, 2014 m., prieiga: https:/rm.coe.int/1680697367

40 D. Grybauskaité pasibaiséjusi: tokios salygos pamina Zzmogiskajj oruma", Delfi.lt, 2014 m. spalio mén. 7 d., prieiga: http:/www.delfi.lt/news/
daily/lithuania/d-grybauskaite-pasibaisejusi-tokios-salygos-pamina-zmogiskaji-oruma.d?id=66051666

412016 mety Kaléjimy departamento metiné ataskaita dél vieno asmens islaikymui vidutiniskai per dieng panaudoty lIésy laisvés atémimo
istaigose, prieiga: http:/www.kalejimudepartamentas.lt/It/kalejimu-departamentas/administracine_informacija/ataskaitos/metines.html
“2 Ibid., 2017

4 Pvz., Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-225-552/2018, 2018 03 14;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-196-756/2018, 2018 03 14;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-204-822/2018, 2018 03 14;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-297-261/2017, 2017 02 14;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-93-858/2017, 2017 02 07.

4 Pvz., Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-482-552/2018, 2018 03 14;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-204-822/2018, 2018 03 14;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-196-756/2018, 2018 03 14.

4 vz., Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-193-822/2018, 2018 03 14;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-646-756/2018, 2018 03 14;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-196-756/2018, 2018 03 14.
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Kauno tardymo izoliatoriuje, kuris rekonstruotas ir is naujo atidarytas 2004 m.,*® materialinés sglygos
yra geriausios i$ frijy tardymo izoliatoriy suaugusiesiems Lietuvoje. Jame taip pat geresné ir viety
uzpildymo situacija. Oficialiai jame gali bati iki 336 suimtyjy,* o vidutinis suimtyjy kiekis |étai, taciau
stabiliai mazéja: 2015 metais jy buvo 285 (85%), 2016 m. — 243 (72%), o 2017 m. — 237 (71%).4¢

Atitinkamai, teismai nustato gerokai maziau suimtyjy teisiy pazeidimy Kauno tardymo izoliatoriuje.
Atskirais atvejais nustatomi paZeidimai daugiausiai susije su atskiry kamery perpildymu ir erdveés
trakumu.*?

Taciau, visuose frijuose tardymo izoliatoriuose yra viena bendra problema — netinkamas suémimo
rezimas, beveik be jokios veiklos uz kameros riby. Suimtieji Lukiskiy,*® Kauno® ir Siauliy® tardymo
izoliatoriuose 22-23 val. per para praleidzia uzrakinti savo kamerose, kasdien iSeidami tik vienos
valandos trukmes pasivaiksciojimui lauke. Tai yra vienintelé jy veikla uz kameros riby.

Atsisakymai vykdyti EAO

Atsizvelgiant j anksciau iSvardintas laisves atémimo salygy ir rezimo problemas, nenuostabu, kad yra
buve atvejy, kai kitos valstybés atsisake vykdyti Lietuvos iSduotus EAO, kaip priezastj nurodydamos
su suémimu susijusiy pazeidimy rizika.

2013 m. pradzioje Belfasto teismas (High Court of Justice) atsisake perduoti Liam Campbell,
kuriam Lietuvoje buvo pareiksti jtarimai dél prekybos ginklais.>® Teismas nustaté, kad L. Campbell
perdavimas j Lietuva reiksty didele nezmonisko ir Zeminancio elgesio su juo rizika, dél Lukiskiy
tardymo izoliatoriaus perpildymo ir antisanitariniy salygy jame.

Netrukus, 2013 m. kovo mén., kitoje byloje Lietuvos Respublikos teisingumo ministerija iSdave
garantija, kad ,visi i$ Jungtinés Karalystés perduoti suimtieji bus laikomi Kauno tardymo izoliatoriuje

46 Kauno tardymo izoliatoriaus istorija, Kaléjimy departamentas, prieiga: http:/www.kaldep.lt/It/kaunoti/veikla-mpn_255_456/
istorija_238_256_457.html

472010 m. geguzés mén. 11 d. Kaléjimy departamento Generalinio direktoriaus jsakymo Nr. V-124 1.1.3 punktas, prieiga:
https:/www.e-tar.lt/portal/It/legalAct/TAR.1B50EF77CBF9/hOrgXWHeeO

482015, 2016 ir 2017 mety Kaléjimy departamento metiné ataskaita dél vieno asmens islaikymui vidutiniskai per dieng panaudoty ésy laisvés
atémimo jstaigose, prieiga: http:/www.kalejimudepartamentas.li/It/kalejimu-departamentas/administracine_informacija/ataskaitos/metines.html
49 Pvz., Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-3733-502/2017, 2017 12 21;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-2134-520/2017, 2017 12 06;

Lietuvos Respublikos Vyriausiojo Administracinio Teismo nutartis Nr. A-642-143/2017, 2017 02 21.

50 CPT ataskaita apie Lietuva, 2018 m., 29 psl., prieiga: https:/rm.coe.int/pdf/16807843ca

5t Ibid.

52 CPT ataskaita apie Lietuva, 2014 m., 25 psl., prieiga: https:/rm.coe.int/1680697367

53 Liam Campbell: Lithuania extradition will not go ahead rules judge” (,Liam Campbell: teiséjas nusprendé, kad ekstradicija j Lietuva nebus
vykdoma"), BBC, 2013 m. sausio mén. 16 d., prieiga: http:/www.bbc.com/news/uk-northern-ireland-21043433
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visg ikiteisminio tyrimo ir bylos nagrinéjimo teisme laikotarpj".5* Sis sprendimas iskélé klausimy
del ,vietiniy"” suimtyjy diskriminacijos ir galéjo buti vertinamas kaip implicitiSkas patvirtinimas, kad
maZziausiai dviejuose tardymo izoliatoriuose Lietuvoje yra pazeidziamos Zmogaus teisés.

Kol garantija buvo suteikta dél asmenuy, kurie yra perduodami Lietuvai i$ Jungtinés Karalystés, EAO
vykdyti atsisaké ir kitos valstybés. 2014 m. rugpjutj Danija atsisake vykdyti EAO Danijos pilieciui, kuris
buvo ieSkomas Lietuvoje dél i$Zaginimo.*® 2017 m. liepos mén. Maltos Konstitucinis teismas nutaré,
kad maltieCio ekstradicija j Lietuva, kurioje jam pareiksti jtarimai suk¢iavimu, pazeisty jo pagrindines
teises.>® Abiem atvejais, Zmogaus teises pazeidziancios jkalinimo sglygos buvo nurodytos kaip
pagrindinés atsisakymo priezastys.

2016 m. geguiés meén., po ES Teisingumo Teismo nutarties Aranyosi ir Calddraru bylose,*
Teisingumo ministerija atSauké 2013 m. garantijg, kad i$ Jungtinés Karalystés perimti asmenys bus
laikomi Kauno tardymo izoliatoriuje.*® ES Teisingumo teismo praktikos pokyciai bei sumazéjes
suimtyjy kiekis Lietuvoje 2013-2016 m. ir atitinkamai sumazéjusi perpildymo rizika buvo nurodyti
kaip garantijos atSaukimo priezastys.

2018 m. pradzioje kitoje byloje dél Lietuvos pilie€io, gyvenancio Jungtinéje Karalystéje ir ieSkomo
pagal i§duota EAQ, vél buvo isduota panasi garantija. Siuo atveju garantija i§davé Generaliné
prokuratra.*® Taciau, skirtingai nei ankstesné garantija, i buvo iSduota konkreciai dél vieno
jtariamajo; joje buvo nurodyta, kad perdavus ir suémus asmenj, jis bus laikomas Kauno tardymo
izoliatoriuje visg ikiteisminio tyrimo laikotarpj. Tai ir vél gali buti suprasta kaip nacionaliniy institucijy
pripazinimas, kad dviejuose i$ trijy suaugusiyjy fardymo izoliatoriy Lietuvoje yra reali Zmogaus teisiy
pazeidimo rizika.

ISnagrinéty byly analizés rezultatai ir geroji praktika

Visose iSnagrinéty byly analizés metu perziurétose bylose pagal EAO perduoti asmenys bent jau
i$ pradziy buvo suimti. Trumpiausias suémimas truko 8 dienas, po jy prokuroro sprendimu asmuo

542013 m. kovo mén. 20 d. Teisingumo ministerijos kreipimasis j Generaling prokuratirg Nr. (1.39)7R-2058

% Lukiskés jau émeé kelti siauba ir Danijoje”, Irytas.It, 2014 m. rugpjucio mén. 22 d., prieiga: https:/lietuvosdiena.lrytas.lt/aktualijos/lukiskes-jau-
eme-kelti-siauba-ir-danijoje.htm

% Constitutional Court orders immediate release of Maltese man fighting extradition to Lithuania” (,, Konstitucinis teismas nutaré paleisti maltiet],
kovojantj pries ekstradicijg j Lietuva"), The Malta Independent, 2017 m. liepos mén. 18 d., http://www.independent.com.mt/articles/2017-07-18/

local-news/Constitutional-Court-orders-immediate-release-of-Maltese-man-fighting-extradition-to-Lithuania-6736176758

72016 m. balandzio mén. 5 d. Europos Sajungos Teisingumo Teismo nutartis bylose C-404/15 ir C-659/15 PPU, prieiga: http://curia.europa.eu/
juris/liste.jsf2num=C-404/15

%2016 m. geguzés mén. 31 d. Generalinés prokuratiros pranesimas Nr. 14.2.-2837.
592018 m. sausio mén. 29 d. Generalinés prokurattiros pranesimas Nr. 14.2.-454.

( Suémimo taikymas Lietuvoje )

buvo paleistas (ir véliau isteisintas teisme). llgiausiai asmens suémimas truko beveik dvejus su puse
mety iki tol, kol teismas priemeé apkaltinamajj nuosprend;.

Vidutiné suémimo trukme analizuotose bylose, iki paleidimo taikant kitas kardomasias priemones
arba feismo sprendimo, buvo apie 6 ménesius (mediana — 5 mén.). Vidutiné suémimo trukmé iki
teismo buvo apie 3 ménesius (mediana — 2,5 mén.). IS 20 analizuoty byly, asmenys paleisti taikant
kitas kardomasias priemones buvo i$ viso 4 kartus: 3 kartus ikiteisminio tyrimo metu ir viena karta
kai byla jau buvo nagrinéjama teisme. Tokie rezultatai rodo, kad yra didelé tikimybé, kad asmuo
laikotarpj nuo jo perdavimo iki teismo nutarties praleis suimtas.

Taciau yra ir gerosios praktikos pavyzdziy — 2017 m. stebéta byla, vykdant tyrima ir rengiant 3ia
ataskaita. Byla susijusi su Baltarusijos verslininku, kuriam Lietuvoje buvo pareiksti kaltinimai dél turto
pasisavinimo. Nors jo Seima gyvena Lietuvoje, jis dirba ir didZigja dalj laiko praleidzia Rusijoje ir tik
retfai, salyginai frumpiems laikotarpiams grjzta j Lietuva.

Lietuvos institucijos iSdave EAO, pagal kurj jis buvo sulaikytas Estijoje. Taciau po jo perdavimo
Lietuvai, vietoje suémimo, jam buvo leista likti savo dukters bute, skiriant jam namy aresty, tol,
kol vyks ikiteisminis tyrimas. Jis nepazeidinéjo namy aresto salygy, taciau Si priemoneé kélé kitokiy
problemuy: jtariamasis negaléjo grjzti j savo namus Rusijoje ir dirbti, o taip pat jo vizos galiojimo
terminas €jo j pabaiga.

Prasidéjus teismo procesui, gynyba prase skirti uzstata, kad kaltinamasis galéty grjzti gyventi ir
dirbti Rusijoje, jsipareigodamas grjzti j Lietuva, kai vyks teismo posédziai. Prokuroras, parodydamas
pasitikéjima, nepriestaravo uzstato skyrimui.

Procesas vyko sklandziai: kaltinamasis pareigingai kas kelias savaites grjizdavo j teismo posedzius

ir teismo procesas vyko taip, kaip suplanuota, be papildomy atidéliojimy. Sis pavyzdys rodo, kad,
nepaisant suémimo taikymo tendencijy, EAO bylose jmanoma susitarti asmeniui neskiriant griezty
kardomuyjy priemoniy, ir vis tiek sudarant galimybes teismo procesui vykti be klitciy, ir tokiy atvejy
buna praktikoje.



Procesines teises Lietuvoje

Lietuvoje néra dideliy teisés j teisingg teisma trukumy, dél kuriy teismo procesus buty galima vadinti
i§ esmés nesaziningais. Per pastaruosius 6 metus Europos Zmogaus Teisiy Teismas nustaté tik viena
feisés j feisinga teisma pazeidima baudziamojoje byloje, kai kaltinamasis nebuvo tinkamai informuotas
apie teismo posédj apeliaciniame teisme.*® Nepaisant to, egzistuoja tam tikry problemy, susijusiy su
jtariamyjy ir kaltinamyjy teisémis, jskaitant sritis, kuriose taikomos ES procesiniy teisiy direktyvos.

ES procesiniy teisiy direktyvos

Lietuva j nacionaline teise yra oficialiai perkélusi pirmasias tris ES procesiniy teisiy direktyvas: dél
teisés j vertima ZodZiu ir rastu,%! teisés j informacijg® ir teisés turéti advokata®® baudziamosiose
bylose. Kitos trys direktyvos — dél nekaltumo prezumpcijos,®* procesiniy garantijy vaikams ir teisinés
pagalbos®® - dar néra oficialiai perkeltos j nacionaline teise. Verta pazyméti, kad Sios ataskaitos
rengimo metu Direktyvos del nekaltumo prezumpcijos perkeélimo terminas jau yra pasibaiges 2018
m. balandzio mén. 1d.

Nors pirmosios trys ES procesiniy teisiy direktyvos oficialiai buvo perkeltos j nacionaline teise,
praktikoje susiduriama su kai kuriomis problemomis, jgyvendinant teises, kurias suteikia kiekviena
atitinkama Direktyva.

Kalbant apie vertimo Zodziu ir rastu paslaugas baudziamosiose bylose, pagrindiné problema yra
susijusi su Siy paslaugy kokybe. Lietuva neturi oficialaus kvalifikuoty vertéjy zodziu ir rastu registro,
tuo tarpu Baudziamojo proceso kodeksas nenustato griezty reikalavimy asmenims, kurie gali bati
vertéjais baudziamosiose bylose: ,vertéjas yra vertimui reikiamas kalbas mokantis arba nebylio ar
kurciojo Zenklus suprantantis asmuo [...]".¢

0 Europos Zmogaus tfeisiy teismas, Buterleviciuteé pries Lietuvos Respublika, Paraiskos nr. 42139/08, 2016 m. sausio mén. 12 d., prieiga:
http:/hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-159885

612012 m. geguzés mén. 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2010/64/ES dél teisés j vertimo Zodziu ir rastu paslaugas baudziamajame
procese.

622012 m. geguzés mén. 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2012/13/ES dél teisés j informacija baudziamajame procese.

432013 m. spalio mén. 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2013/48/ES dél teisés turéti advokata vykstant baudziamajam procesui ir
Europos aresto orderio vykdymo procediroms ir dél teisés reikalauti, kad po laisvés atémimo buty informuota trecioji salis, ir teisés susisiekti su
treciaisiais asmenimis ir konsulinémis jstaigomis laisvés atémimo metu.

642016 m. kovo mén. 9 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/343 dél tam tikry nekaltumo prezumpcijos ir teisés dalyvauti
nagrinéjant baudziamaja byla teisme aspekty uztikrinimo.

52016 m. geguzés mén. 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/800 dél procesiniy garantijy vaikams, kurie baudziamajame
procese yra jtariamieji ar kaltinamieji.

62016 m. spalio mén. 26 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2016/1919 dél teisinés pagalbos jtariamiesiems ir kaltinamiesiems
vykstant baudZiamajam procesui ir praSomiems perduoti asmenims vykstant Europos aresto orderio vykdymo procediroms.

" Baudziamojo proceso kodekso 43 str.

( Procesinés teisés Lietuvoje )

Perkeliant Direktyva dél teisés j vertima Zodziu ir rastu nebuvo sudarytas kvalifikuoty vertéjy
registras, taip pat nebuvo jgyvendintos kitos priemonés, kuriomis buty tikrinama vertimo paslaugas
teikian¢iy asmeny kompetencija. Todél nenuostabu, kad daznai kyla problemuy, susijusiy su vertimo
Zodziu ir rastu kokybe.%® Tai ypatingai aktualu, kai reikia vertimo retesnémis kalbomis, kuriomis
nedaznai kalbama Lietuvoje.

Didzioji dalis Direktyvos dél teisés j informacija nuostaty buvo perkeltos j Lietuvos teise. Taciau

kyla klausimy dél to, kaip Sios nuostatos yra pritaikomos praktikoje. Esminé Direktyvos dalis yra
pranesimas apie teises — kiekvienam sulaikomam jtariamajam jteikiamas rasytinis dokumentas,
kuriame iSvardintos ir aprasytos jtariamyjy bei kaltinamuyjy teises. Lietuvos teiséje $is jsipareigojimas
taikomas placiau — pranesimas apie teises jteikiamas kiekvienam jtariamajam, ne tik sulaikytiesiems.
Taciau kyla problemy su paciu pranesSimu. Jame jtariamojo teisés aprasomos sudétinga, teisine
kalba, kurig sunku suprasti asmeniui, neturin¢iam teisiniy Ziniy.*° Tai priestarauja Direktyvos
reikalavimui, kad pranesimas bity parengtas ,paprasta ir lengvai suprantama kalba".”

Kita problema yra susipaZinimas su bylos medziaga ikiteisminio tyrimo metu. BaudZiamojo proceso
kodekse nustatyta gynybos teisé susipazinti su bylos medziaga, kol vyksta ikiteisminis tyrimas, taciau
suteikiamos ir platesnés galios prokurorui apriboti Sig teise: ,turi teise neleisti susipazinti su visais
ikiteisminio tyrimo duomenimis ar jy dalimi [...] jei foks susipaZzinimas, prokuroro manymu, galéty
pakenkti ikiteisminio tyrimo sékmei."” Tyrimai rodo, kad $ia prieZastimi yra piktnaudZiaujama ir ji tapo
labiau taisykle, nei iSimtimi, kuria buvo numatyta i$ pradziy.”

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje jtvirtinta teisé turéti advokata nuo ,sulaikymo arba pirmosios
apklausos momento".” Taciau praktikoje dél Sios formuluotés kildavo nesutarimy, ar tai reiskia,
kad sulaikytasis turi teise privaciai susitikti su advokatu pries pirmaja apklausa.’ Sis klausimas buvo
iSsprestas j nacionaline teise perkélus Direktyvos dél teisés turéti advokata nuostatas, numatancias,
kad asmuo turi teise susitikti su advokatu pries apklausa.” Be to, teisé j advokata Lietuvoje, kaip
konstituciné teisé, skirtingai nei Direktyvoje, negali buti apribota. Taigi Siuo atveju Lietuvos teisé
suteikia platesne Sios teisés apsauga nei Direktyva.

¢ Diskusija apie ES procesiniy teisiy direktyvy jgyvendinima”, Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, 2014 m. rugpjacio men. 18 d.,
http://www.liberties.eu/It/news/diskusija-del-direktyvu-igyvendinim (ziaréta 2018 m. balandzio mén. 26 d.)

7 Pranesimas apie teises Lietuvoje: reglamentavimas ir praktika", Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, 2017 m.,
https:/hrmi.lt/wp-content/uploads/2017/06/Letter-of-rights-EN-2017.pd (Zidréta 2018 m. balandzio mén. 26 d.)

02012 m. geguzés mén. 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2012/13/ES dél teisés j informacijg baudziamajame procese, 4(4) str.
"t Baudziamojo proceso kodekso 181(1) str.

72 Teisé j vertima Zodziu ir rastu bei teisé j informacija baudziamajame procese ES", prof. dr. Lyra Jakulevi¢iené, ataskaita Pagrindiniy teisiy
agenturai (FRA), 2015 m. geguzés men., http:/fra.europa.eu/sites/default/files/fra_uploads/rights-suspected-persons-country_It.pdf

7 Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 str., prieiga: http:/www3.Irs.It/home/Konstitucija/Constitution.htm

74 Prieinamas teisingumas: teisé turéti advokata ir teisé j nemokama teisine pagalbg Lietuvoje”, Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, 2017 m.,
prieiga: https:/hrmi.lt/wp-content/uploads/2017/11/Accessible-justice.pdf

75 Baudziamojo proceso kodekso 48(1)(2) str.




Procesinés teisés Lietuvoje

Taciau praktikoje daugiau nei pusé jtariamyjy pirmosios apklausos metu atsisako advokato.’
BaudZiamojo proceso praktikai sieja tai su tuo, kad jtariamieji nesupranta savo padéties rimtumo ir
tiki, kad procesas vyks greiciau be advokato pagalbos, arba yra jsitikine, kad advokata turéti jiems
yra per brangu. Kai kurie baudzZiamyjy byly advokatai taip pat iSreiskia susirapinima, kad kai kurie
asmenys atsisako advokato dél ikiteisminio tyrimo pareiginy spaudimo.”

Lietuvoje placiai taikoma valstybés finansuojama teisiné pagalba, kuri teikiama asmenims, kuriy
pajamos yra mazesnés nei vyriausybeés nustatyta minimali pajamy ir furto riba, ir taikant platy
privalomy prieZasciy sarasy, pvz., kai jtariamasis yra nepilnametis, turi fiziniy ar psichiniy trikumy,
nekalba lietuviskai, yra suimtas ir kt.”®

Taciau pagrindiné problema yra valstybeés garantuojamos teisinés pagalbos (VGTP), kuria teikia
valstybés finansuojami advokatai, kokybé. Pastarieji daznai kritikuojami uz tai, kad teikia Zymiai
prastesnes paslaugas nei jy samdomi kolegos, ir atlieka labai pasyvy vaidmenj bylose, kaip
L,nominalus advokatai”. Tokia pagalba jtariamajam nenaudinga arba kai kuriais atvejais net pakenkia
jo padéciai.”® Taip pat néra taikomas joks veiksmingas VGTP kokybés uztikrinimo mechanizmas.
Paslaugy kokybeés vertinimas dazniausiai grindziamas individualiais skundais. Skundus pateikiantys
asmenys dazniausiai néra teises specialistai, o yra priklausomi nuo VGTP, todél jiems paprastai
traksta patirties ir pinigy, kad patys surinkty ir pateikty bet kokiy jrodymy apie netinkamai advokato
suteiktas paslaugas.

Procesinés teisés po perdavimo

Nei iSnagrinéty byly medziagos analizé, nei stebétos bylos nerodo, kad Lietuvoje perduotiems
asmenims yra taikomos specialios arba kitokios salygos, nei kitiems jtariamiesiems ar
kaltinamiesiems baudZiamajame procese, kiek tai susije su jy procesinémis teisémis. Gynybos
advokatai dalyvavo visose analizuotose bylose, iSskyrus tuos atvejus, kai asmuo advokato afsisake;
kai reikéjo, dalyvavo vertéjas. Vis délto, del EAO proceduros ypatybiy, perduoti asmenys yra
dazniausiai linke remtis tam tikromis procesinémis teisémis, ir fodél yra labiau pazeidziami dél Siy
feisiy taikymo praktikoje problemy.

%, Prieinamas teisingumas: teisé turéti advokatg ir teisé j nemokama teisine pagalbg Lietuvoje”, Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, 2017 m.,
prieiga: https:/hrmi.lt/wp-content/uploads/2017/11/Accessible-justice.pdf

" Ibid.

78 Baudziamojo proceso kodekso 51 str.

7, Prieinamas teisingumas: teisé turéti advokatg ir teisé j nemokama teisine pagalbg Lietuvoje”, Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, 2017 m.,
prieiga: https:/hrmi.lt/wp-content/uploads/2017/11/Accessible-justice.pdf
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Lietuvai perduodami uzsienieciai beveik neisvengiamai bus priklausomi nuo vertimo paslaugy,
todél nepakankamas kokybeés uztikrinimas, kaip buvo minéta anksciau, gali bati rimta problema.
Taciau ryskiausias tokio pazeidziamumo pavyzdys yra VGTP. Lietuvoje EAO iSdavimas siekiant
patraukti baudZiamojon atsakomybén yra susijes su iSankstine teismo nutartimi skirti suémima.
Kadangi suémimas yra pagrindas privalomam gynybos advokato dalyvavimui, baudziamojo
persekiojimo tikslais perduotiems asmenims i$ pradziy bus paskirtas valstybés garantuojamos
teisinés pagalbos advokatas.

Asmeniui, kuris yra perduodamas j kita valstybe ir laikomas suimtas, labai sunku pasirapinti privaciu
advokatu, net jeigu toks asmuo ir turi pakankamai IéSy advokatui. Nesulaukes pagalbos i3 iSores,
t.y. i$ Seimos arba draugy, pradiniame etape po perdavimo asmuo turi du pasirinkimus: pasitikéti
VGTP advokatfu arba atsisakyti advokato ir bandyti pasisamdyti kitg véliau. IS tiesy 3/4 iS visy byly
medZiagos analizés metu nagrinéty byly, jtariamieji naudojosi VGTP advokato paslaugomis beveik
Viso proceso metu.

Atsizvelgiant j anksciau aptartas problemas, susijusias su feisine pagalba, Lietuvai perduoti asmenys
tampa ypatingai pazeidziami dél prastos kokybés teisinés pagalbos, kurig jiems suteikia valstybés
paskirti advokatai. Situacija dar labiau komplikuoja tai, kad VGTP advokatas kai kuriose bylose
pradiniame etape po perdavimo gali pasikeisti vieng arba daugiau karty. Jtariamasis turi buti
apklaustas ir perduotas teismui priimti nutartj dél suémimo fermino paskyrimo per 48 valandas

po asmens perdavimo. Kadangi per §j salyginai trumpa laikotarpj sudétinga surasti ir paskirti VGTP
advokata, pradiniame proceso etape gali buti paskirtas laikinas advokatas. Taip buvo nutike keliose
i$ iSnagrinety byly medZiagos analizés metu analizuoty byly.

Tokiais atvejais advokatas turi labai nedaug laiko pasiruosti ir Zino, kad véliau jis nedalyvaus
nagrinéjant byla. Tai dar labiau kenkia valstybés garantuojamos teisinés pagalbos kokybei ir, savo
ruoztu, perduoto asmens gynybai.



Byly identifikavimas ir
stebesena po perdavimo

Vykdydamas §j tyrima Zmogaus teisiy stebéjimo institutas susiddré su sunkumais siekiant nustatyti
vykstancias EAO bylas, t. y. bylas, kurios po asmens perdavimo vis dar yra svarstomos teismuose.
Galima teigti, kad nesugebéjome jveikti Sio isSUkio, nes pavyko identifikuoti tik dvi tokias bylas.

Siekdami rasti po perdavimo vykstancias EAO bylas kreipeémeés j mazdaug 30 baudziamujy byly
advokaty, su kuriais esame dirbe arba tureje kontakty, praSydami suteikti bet kokios informacijos
apie EAO bylas, su kuriomis dirba jie arba jy kolegos. Kartu su musy partneriy organizacija , Fair
Trials" papraséme, kad jy ES baudZiamosios gynybos advokaty tinklas, LEAP,®° informuoty apie
bet kokias bylas, susijusias su EAO perduodant asmenis Lietuvai, su kuriomis dirba. Sie kreipimaisi
nebuvo itin sékmingi, fik vienas Lietuvos advokatas pranesé mums apie savo klienta, kai po
perdavimo Lietuvai vyko teismo procesas.

Sie rezultatai néra labai netikéti, nes toks bldas yra paremtas maza tikimybe, kad prasymo metu
arba netrukus po jo tam tfikras advokatas dirbs su EAO byla. Taip pat jtraukiamas tik ribotas gynybos
advokaty skaicius, nes pagrjstai galima tikétis, kad j tokj prasyma atsilieps tik tie advokatai, su kuriais
anksciau esame dirbe.

Kitas budas yra prasyti informacijos i$ institucijy, kurios tiesiogiai dalyvauja procese po perdavimo.
Taciau su tuo susijusi pagrindiné problema yra tai, kad toks bldas yra paremtas tik institucijos gera
valia bendradarbiauti. Bandéme kreiptis j Valstybés garantuojamos teisinés pagalbos tarnyba, kaip
institucija, atsakinga uz teisinés pagalbos advokaty skyrima byloms, jskaitant tas, kuriose asmenys
buvo perduoti pagal EAO. Deja, Siuo atveju geros valios pritruko ir negavome jokios informacijos
apie bylas po perdavimo.

I$ esmés Lietuvoje néra sistemos, kuri buty skirta stebéti bylas po asmens perdavimo pagal EAO,
siekiant nustatyti, ar uztikrinamos teisés j feisinga teisma arba kokioje jstaigoje jie yra laikomi, jeigu
ikiteisminio tyrimo ar bylos nagrinéjimo metu jie yra suimti, arba skiriamas laisvés atémimas. Tai
faip pat reiskia, kad uZsienio teismams, kurie sprendzia dél asmens perdavimo Lietuvai, néra jokios
sistemos, leidZiancios jsitikinti, ar bus laikomasi prie$ perdavima Lietuvos suteikty garantijy.

Dabartinémis salygomis, norint turéti galimybiy nustatyti po perdavimo pagal EAO vykstancias bylas
reikia didelio linkusiy bendradarbiauti partneriy finklo ir sekmés. I3 tiesy apie viena i$ dviejy byly,
kuriy eiga stebéjome teisme, suzinojome atsitiktinai, kai asmuo paskambino j biurg ir paprase stebeéti
jo teismo procesa, nes jo nuomone buvo paZzeidZziamos jo procesinés teisés nagrinéjant byla, kurioje
jis buvo perduotas pagal EAQ.

80 Teisés eksperty patariamoji grupé, https:/www.fairtrials.org/fair-trials-defenders/legal-experts/ (zitréta 2018 m. balandzio mén. 26 d.)

ISvados

Lietuvos teisés aktai nustato reikalavima teisésaugos institucijoms iSduodant EAO laikytis
proporcingumo principo bei atsizvelgti j nusikaltimo sunkumga, apimftj ir ieSkomo asmens
asmenybe.

Pagal nacionaliniy teismy praktika, asmuo turi padengti iSlaidas, susijusias su jo pargabenimu
i$ uzsienio valstybés j Lietuva, kai asmuo po nusikaltimo tikslingai slépési.

ISnagrinéty byly medziagos analizé rodo pasikartojancias problemas, susijusias su EAO
iSdavimo praktika: EAO iSdavimas silpnai parengtose bylose, kuriose truksta jrodymuy ir kurios
baigiasi be apkaltinamojo nuosprendzio, neiShaudojamos visos kitos priemones siekiant
uztikrinti asmens dalyvavima baudziamajame procese pries$ imantis EAO, ir EAO iSdavimas tais
atvejais, kai galimai gresiantis nuosprendis nepateisina jo naudojimo.

Labai tikétina, kad Lietuvai baudziamajam persekiojimui perduotas asmuo bus suimtas. Tai
gali lemti jo teisiy pazeidima, nes nacionaliniai feismai nuolat nustato, kad dviejuose i$ trijy
Lietuvos tardymo izoliatoriy gyvenimo salygos paZzeidzia suimtyjy teises.

Jau yra keletas precedenty, kai uzsienio valstybeés atsisake vykdyti Lietuvos iSduotus EAQO,
kadangi perdavus praSomg asmenj kilty jo teisiy pazeidimo rizika, susijusi su sglygomis
suémimo vietose.

Buvo mazZiausiai du atvejai, kai Lietuvos institucijos iSdave garantijas, kad jei perduoti asmenys
bus suimti, jie bus laikomi tardymo izoliatoriuje su geriausiomis saglygomis, Kaune.

Taip pat yra ir gerosios praktikos, kuri prieStarauja suémimo tendencijai, pavyzdziy.

Vienu atveju, kaltinamasis Baltarusijos pilietis buvo paleistas uz uzstata, leidziant jam grjzti
gyventi ir dirbti Rusijoje, ir véliau pareigingai kas keleta savaiciy grjzdavo dalyvauti teismo
posedziuose.

Pagal EAO perduoti asmenys daznai yra labai priklausomi nuo procesiniy teisiy, kaip vertimas
bei valstybés garantuojama teisiné pagalba, dél kuriy kokybeés Lietuvoje kyla problemuy.
Atitinkamai, dél Siy problemy gali labai nukentéti ir jy gynyba.

Néra jokios asmeny Lietuvai perduoty pagal EAO byly eigos stebésenos sistemos, todél
labai sudétinga identifikuoti tokias bylas ir uztikrinti, ar prie$ perdavima Lietuvos kitai
valstybei iSduoty garantijy yra laikomasi.
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